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«Las relaciones politicas de Francisco se inclinan hacia
la izquierda, no porque sea marxista, sino porque
representa las heridas de la sociedad».

Silvano Tomasi, Arzobispo.



Es conocida la posicion del te6logo aleman Hermann Josef Wallraff, quien
describio la Doctrina Social de la Iglesia (DSI) como una «estructura (Gefiige)
organica de proposiciones abiertas»!. Con ello queria afirmar que la ensefianza
social catolica plantea los principios morales basicos del orden social, sin la
pretension de ofrecer un modelo de sociedad ideal. Es por esta razon que aquella
se configura como un marco amplio de referencia, dentro del cual pueden hallar
cabida prima facie visiones sociales, politicas y econdmicas distintas, y hasta
cierto punto, opuestas entre si. Esto no significa, sin embargo, que todas estas
posiciones, en términos generales compatibles con la DSI, tengan con referencia
a ella el mismo valor. Pueden presentar, por ejemplo, diferentes grados de
consistencia con sus principios fundamentales, estar mas o menos
ideol6gicamente condicionadas, y su base empirica puede ser mas o menos
solida. Pero precisamente la DSI, entendida como una disciplina cientifica de
naturaleza teolégica, provee estandares objetivos que hacen posible el dialogo y
debate racional entre los distintos enfoques tedricos, y que son capaces de guiar
la tarea comunitaria del discernimiento prudencial orientado inmediatamente a la
praxis. La ensefianza social de los diferentes pontifices no podria estar exenta de
los criterios de rigor cientifico que se fija a si misma, particularmente en lo que
se refiere a juicios historicos y orientaciones practicas. Mas aun, si, como se
sigue de la definicion de Wallraff, la DSI no propone un modelo alternativo de
sociedad (o «Tercera Via»), las expresiones pontificias que si lo hagan deberan
considerarse como «opiniones» que con mas razén pueden y deben ser
sometidas a la critica racional. En este sentido, el ejercicio que emprende Axel
Kaiser en esta pequefla obra no solo es legitimo, sino obligatorio. ;Hasta qué
punto las afirmaciones del actual pontifice en el campo econémico pueden ser
corroboradas por los datos empiricos? ¢Cual es la solidez de sus presupuestos



tedricos? ¢Qué continuidades y discontinuidades presenta con respecto al
magisterio precedente? ;Qué presupuestos ideologicos pueden incidir en sus
tomas de posicién? No estoy en condiciones de abrir un juicio autorizado sobre
los aspectos especificamente econémicos de la obra, aunque tiendo a coincidir
con el autor en términos generales. Pero estoy convencido de que solo encarando
con coraje y respeto esta tarea critica es posible salvaguardar la unidad organica
de la DSI como cuerpo de doctrina y evitar que la misma termine convirtiéndose
en un rotulo vacio cuyo contenido cambia con cada nuevo pontifice. Este trabajo
es un buen ejemplo de este esfuerzo, y plantea interrogantes que merecen ser
tenidas en cuenta.

Gustavo Irrazabal,

Sacerdote argentino, vicario de la parroquia Madre
Admirable de Buenos Aires*.

1 de noviembre de 2017.

1 Cf. Hermann Josef Wallraff, Katholische Soziallehre: Leitideen der Entwicklung? Eigenart, Wege,
Grenzen, Bachem, Colonia, 1975, pp. 26 y ss.



Este libro pretende construir un puente de dialogo entre el Papa Francisco y los
fieles de la Iglesia catolica que lo siguen en su vision econémica y social. Busca
acoger el llamado que el mismo Francisco ha hecho en Laudato si’ a conversar
con economistas y con otras disciplinas para encontrar caminos fructiferos de
encuentro social y progreso humano. No es, por lo tanto, una critica al Papa
como tal, sino un analisis de cierta visién en torno a asuntos economicos y
politicos que el Papa ha presentado en numerosos escritos y comentarios.
Aunque complejo, un intercambio de ideas de este tipo es a todas luces necesario
no solo entre el mundo laico y el catdlico, sino también entre los mismos
catolicos, pues muchos tienen en asuntos de este tipo posiciones muy diferentes
a las del Papa Francisco. Hay que decir, antes de realizar el analisis consecuente,
que si bien académicos catélicos connotados han publicado estudios mostrando
que Francisco ha ido mas lejos que sus predecesores inmediatos en

condenar al capitalismo —Paulo VI, Juan Pablo II y Benedicto XVI—2, otros
papas mucho antes que Francisco también mostraron gran hostilidad con el
liberalismo y el mercado. Leon XIII y especialmente Pio XI inauguraron una
tradicion de recelo frente al mercado y el liberalismo —aunque defendiendo la
propiedad privada y condenando al socialismo marxista— que seria enmendada
por Juan Pablo II y Benedicto XVI3. En efecto, en Centesimus annus y Caritas
in veritates, como veremos en el epilogo de este ensayo, Juan Pablo II y
Benedicto XVI, respectivamente, ofrecieron una vision sobre el mercado con
cuyo espiritu podria concordar cualquier liberal clasico. En Laudato si’ y
Evangelii gaudium, Francisco hace un quiebre radical con esa linea mas
favorable al mercado, regresando a la postura mas critica que conoce la historia
de la Doctrina Social de la Iglesia llevandola incluso al extremo de comparar la
logica de quienes defienden la «mano invisible del mercado» —que no es otra



cosa que el sistema de precios para asignar recursos— con la de aquellos que
defienden la esclavitud y la explotacién sexual infantil?.

A pesar de que Francisco condene fuertemente el capitalismo y el liberalismo
economico, sin condenar el socialismo como lo hicieron Leén XII y Pio XI,
pocos pueden dudar de que es un hombre al cual le preocupan seriamente los
pobres y quienes mas sufren en este mundo. Su vida es el mejor ejemplo de una
persona que ha hecho de la vocacién por la pobreza el eje central de su
existencia, al punto de que a ratos parece sufrir tanto como aquellos a quienes
busca ayudar. Ha de ser dificil, cuando la miseria se ve con ojos de pastor, no
sentir que el mundo es un lugar tremendamente injusto en el cual hay falta de
solidaridad, abuso y desprecio de unos a otros. Francisco, el nombre que elige
Jorge Bergoglio honrando la figura de San Francisco de Asis, ha tenido el mérito
de poner a los pobres en el centro del debate y de advertirnos sobre nuestra
tendencia a no verlos, producto de una adoracion irrefrenable al bienestar
material, la que ciertamente existe, aunque tal vez en un grado distinto al que
cree el Papa. Nos advierte, también correctamente, me parece, que el olvido de
quien sufre lleva a una deshumanizacion de la sociedad en la cual se hace
imposible el espiritu cristiano. Del mérito de todo lo anterior no se sigue, sin
embargo, que el Papa Francisco no yerre profundamente en parte del diagnostico
que lo anima en su lucha por los pobres, dando la razén a posturas que, lejos de
ayudarlos, terminan condenandolos a permanecer en situaciones de miseria.
Como ha observado el tedlogo catélico y cercano a Juan Pablo II, Michael
Novak, parece ser que Francisco no tiene una buena teoria acerca de como
superar la pobreza2. Es aqui donde muchos catélicos difieren del Papa, y con
razon, pues no tienen la obligacion de seguirlo en cuestiones econémicas y
politicas. Este breve ensayo, escrito por un cristiano no catélico, busca
interpretar el sentir de muchas personas, incluido ese gran grupo de catolicos que
ven con preocupacion como Francisco ha tomado caminos retdricos y politicos
que distan de ser imparciales y fértiles. Dada su inmensa popularidad y la gran
influencia de la Iglesia catélica, especialmente en América Latina, las palabras
de Francisco no son irrelevantes para nadie. Cuando el gran intelectual
venezolano Carlos Rangel afirm6 que «la Iglesia catolica tiene mas
responsabilidad que ningun otro factor en lo que es y en lo que no es la América
Latina», no exageraba®. Tampoco se equivocaba al notar que parte importante de



la Iglesia catolica latinoamericana en el pasado mostraba una afinidad estrecha
con doctrinas antiliberales. Seguin Rangel, en tiempos de la guerra fria la Iglesia
descubri6é que «en el socialismo marxista tiene [...] un aliado tdctico precioso en
la propagacion del mensaje segun el cual los mayores enemigos de la salvacion
del hombre son los mercaderes, y la tarea mas urgente, echarlos del templo»Z. La
famosa «teologia de la liberacion», avalada por la Unién Soviética y que
combinaba elementos cristianos y marxistas, fue la maxima expresion de lo que
describe Rangel.

Si bien los tiempos han cambiado, en América Latina ideologias como el
socialismo, ademas de una cultura propensa al populismo, siguen presentes
haciendo enorme dafio a los mas pobres. La voz del Papa Francisco, hay que
insistir, es, en ese contexto, extremadamente importante. Miles o tal vez millones
de personas siguen su opinion ajustando sus creencias a lo que este formula en
discursos, enciclicas, entrevistas y otros. No es sano para nuestras sociedades ni
del todo justo para la Iglesia catélica, me parece, que se instale la percepcion de
que Francisco, con sus palabras sobre el capitalismo y con sus gestos politicos,
se acerca a corrientes de izquierda populista. Lamentablemente, eso es lo que ha
ido ocurriendo. La revista Newsweek, por ejemplo, se preguntaba en su portada
del 13 de diciembre de 2013 si el Papa Francisco es o no un socialista®. En 2016,
analizando su vision sobre el capitalismo, la revista Der Spiegel en Alemania
afirmaba que «nunca ha habido un Papa mas de izquierda que este», agregando
que en ocasiones utilizaba el lenguaje de un «revolucionario de izquierda»2. El
mismo afio, The Wall Street Journal publicaba un articulo titulado «How Pope
Francis became the global leader of the left» (Cémo el Papa Francisco se
convirtié en el lider global de la izquierda)L?.

El articulo revisaba no solo algunos de los comentarios progresistas de
Francisco, sino las reacciones a ellos de lideres socialistas, como el ex
precandidato presidencial de Estados Unidos Bernie Sanders, que se declaraba
un «fan» del Papa y de su vision. También sostenia que el Papa y el Vaticano han
apoyado movimientos cargados de ideologia, tales como Black Lives Matter y
otros grupos proponentes de mayores salarios minimos, asi como organizaciones
de trabajadores que se consideran explotadas. En parte, la razon para ello tiene
que ver, como recuerda el mismo articulo del Wall Street Journal, con el hecho
de que el Papa es argentino y creci6 en una familia que apoyaba la figura del



general Juan Domingo Perén, maximo representante del populismo
latinoamericano de primera ola. Mas adelante veremos con mayor detencion de
qué manera la vision peronista se manifiesta en la vision econémica y social de
Francisco. Por ahora corresponde llamar la atencion sobre el hecho de que el
Papa actual ha marcado una clara diferencia de grado con sus predecesores
inmediatos en materia de critica al sistema de mercado, y para muchos se ha
mostrado también inusualmente amable con regimenes de izquierda populista en
Ameérica Latina. Lo anterior, hay que repetir, no significa que no tenga mucha
razon en varias de las cosas que dice. Por supuesto no se equivoca al advertirnos
contra el mal del materialismo, la confusién de la riqueza con la felicidad y del
éxito con el sentido mas profundo de la vida. Todo ello representa una filosofia
valida y necesaria que busca reconectarnos con nuestra esencia espiritual, en vez
de perseguir ilusiones de felicidad que muchas veces se desintegran tan pronto
las alcanzamos. Sin perjuicio de lo anterior, es necesario invitar al Papa
Francisco a considerar una posicion mas balanceada en torno al capitalismo, tal
como la tuvieron sus predecesores Benedicto XVI y Juan Pablo II. En esa linea,
este breve ensayo pretende aclarar algunas de las confusiones econémicas en las
que ha caido el Papa y que afectan negativamente a quienes todos nos debemos:
los mas pobres. Dado lo relevante del asunto, en este trabajo he optado por no
editar ni parafrasear las opiniones del Papa Francisco, reproduciéndolas
integramente para después comentarlas y contrastarlas con evidencia empirica y
razonamientos econdémicos fundados. Asi el lector podra formarse su propia
opinion independientemente de lo que diga el analisis posterior. También he
recogido integramente variadas reacciones a los dichos de Francisco, para que el
lector vea como han sido tomadas muchas de sus declaraciones y opiniones por
la prensa de Occidente, por intelectuales e incluso por sacerdotes. Quisiera
recordar que la Iglesia catdlica es sin duda una de las instituciones mas
influyentes de la historia occidental y que ha hecho uso de la razéon como
ninguna otra similar para explicar su fe. Esa vocacion racional es hoy decisiva
para encontrar claridad sobre aquellas instituciones e ideas que ayudan
especialmente a los mas pobres a superar su condicion. A ellos solo la verdad en
materia economica los hara realmente libres de la tragedia que significa vivir en
la miseria, que tan relacionada esta con doctrinas como el socialismo y con
diversas manifestaciones



del populismo.

2 Sobre este punto ver: Andrew Yuengert, «Pope Francis, His Predecesors and the Market», The
Independent Review, vol. 21, n° 3 (Pope Francis and Economics), (invierno 2017).

3 A. M. C. Waterman, «Pope Francis and the Enviromental Crisis», The Independent Review, vol. 21, n°® 3
(Pope Francis and Economics), (invierno 2017).

4 Francisco, Laudato si’, 123. 24 de mayo de 2015.

5 Michael Novak, «Foreword», en Robert M. Whaples (ed.), Pope Francis and the Caring Society,
Independent Institute, Oakland, 2017,

p. XXiv.

6 Carlos Rangel, Del buen salvaje al buen revolucionario, Monte Avila Editores, Caracas, 1982, p. 227.

7 Ibid., pp. 262-263.

8 Para consultar el reportaje, véase: Cristina Odone, «Is the Pope a Socialist?», Newsweek, 13 de diciembre
de 2013.

9 Hans-Jiirgen Schlamp, «Der Herz-Jesu-Sozialist», Der Spiegel, 29 de mayo de 2016.

10 Francis Rocca, «How Pope Francis Became the Leader of the Global Left», The Wall Street Journal, 22
de diciembre de 2016.



De los documentos escritos por el Papa Francisco hasta ahora, su enciclica
Laudato si’ y su carta Evangelii gaudium recogen de la manera mas clara su
pensamiento critico al capitalismo. El Papa comienza Laudato si’, cuyo tema
central es el medio ambiente, haciendo un llamado muy razonable a cuidar la
«casa comun» y advirtiendo de entrada que todos estamos unidos en la necesidad
de cuidar nuestro planeta, y que por tanto deberiamos desarrollar lazos de
solidaridad que permitan llevar a cabo ese cuidado. Luego entra de lleno en la
discusién sobre contaminaciéon y cambio climatico: «Existen formas de
contaminacién que afectan cotidianamente a las personas», afirma el Papa y
luego provee una lista de contaminantes que van desde los atmosféricos a los
quimicos utilizados en el agro. Inmediatamente Francisco sefiala al responsable:

Estos problemas estan intimamente ligados a la cultura del descarte, que afecta
tanto a los seres humanos excluidos como a las cosas que rapidamente se
convierten en basura [...] el sistema industrial, al final del ciclo de produccion
y de consumo, no ha desarrollado la capacidad de absorber y reutilizar
residuos y desechos!.

Este tipo de juicios poco diferenciados sobre el sistema industrial y capitalista
atraviesa la totalidad de Laudato si’. La verdad es que el problema es mas
complejo de lo que sugiere Francisco. No hay dudas de que el desarrollo
economico tiene costos, entre ellos la contaminacién. Pero lo interesante es
advertir que mientras mas desarrollado econOmicamente es un pais, mas respeta
el medio ambiente. Los niveles de contaminacion de aguas, tierra y aire en
paises como Alemania, Francia, Suiza, Inglaterra y Japon son ciertamente



mucho menores que en paises de América Latina o Africa, donde los rios
descompuestos, el aire irrespirable y la basura se ven a simple vista. Tomemos el
caso de Estados Unidos como ejemplo de lo anterior. Segtn el Foro Econémico
Mundial, en los ultimos treinta afios el ingreso per capita de ese pais se duplico.
Paralelamente, la emision de contaminantes por la industria manufacturera se
redujo de manera sustancial. Las emisiones de ozono cayeron 33 por ciento, las
de dioxido de nitrégeno 66 por ciento, las de sulfuro de di6xido 81 por ciento y
monéxido de carbono 84 por ciento!?. Las razones para esta disminucién en la
contaminacion, que también se verifica a nivel de tierras y aguas, es que
mientras mas rico un pais, mayor innovacion tecnolégica es capaz de desarrollar,
mejorando las técnicas de produccion para hacerlas mas limpias. La innovacion,
como sabemos, es parte de la esencia del capitalismo, mucho mas que la mera
extraccion de recursos tipica de paises subdesarrollados. Ademas, ocurre que en
la medida en que las sociedades se vuelven mas ricas y van superando las
necesidades materiales mas urgentes, la conciencia por el cuidado del medio
ambiente comienza a convertirse en una prioridad. Esto lleva a que los habitos
de consumo de las masas vayan cambiando, prefiriendo productos en cuya
elaboracion se respeten reglas verdes. Como esos productos son mas caros, los
habitantes de paises pobres no pueden pagarlos, pero los de paises ricos si. En
paises pobres la urgencia es subsisti, mas que cuidar el entorno. A los
occidentales de paises ricos podra parecernos escandaloso que en Africa o India
se contamine como se hace, pero ese es un lujo que podemos darnos porque
nosotros ya alcanzamos niveles de riqueza que nos permiten fijar otras
prioridades. Si tuviéramos que matar al tltimo leopardo para alimentar a nuestra
familia, jacaso no estariamos dispuestos a hacerlo? De otra parte, los paises mas
ricos, donde la «cultura del descarte» es mas agresiva porque son los que mas
consumen, también pueden imponer regulaciones ambientales mas estrictas,
porque la innovacion tecnologica permite que no afecten dramaticamente su
productividad. Pero es evidente que esas regulaciones no existirian si de hecho
generaran desempleo masivo o hambre, pues pocos politicos se atreveria a
proponerlas. Asi las cosas, la verdad es que mientras mas se desarrolla
econOmicamente un pais, mas cuida el medio ambiente, de modo que la realidad
es lo contrario a lo que sugiere Francisco. Hace afios los profesores de Princeton
Gene M. Grossman y Alan B. Krueger realizaron un interesante trabajo en el que



estudiaban el impacto del crecimiento economico en diversos indicadores:
contaminacion del aire y de los rios segun el nivel de oxigeno y concentracion de
fecales y metales pesados. Las conclusiones del trabajo, publicado por el
Massachusetts Institute of Technology (MIT), son totalmente las opuestas a lo
que sostiene el Papa:

No encontramos evidencia de que la calidad ambiental se deteriore
sostenidamente con el crecimiento economico. Mas bien, para la mayoria de
los indicadores, el crecimiento econémico trae una fase inicial de deterioro
seguida de una fase de mejora. El punto de cambio para los diversos
contaminantes varia, pero en la mayoria de los casos ocurre antes de que un
pais alcance los 8.000 délares de ingreso per capital3.

Lo interesante es notar que el mismo Papa reconoce que hay avance en materia
medioambiental en algunos paises, pero no lo atribuye a su sistema de mercado,
que es el que fomenta la innovacion tecnolégica y permite cambiar la actitud de
los consumidores:

En algunos paises hay ejemplos positivos de logros en la mejora del ambiente,
como la purificacion de algunos rios que han estado contaminados durante
muchas décadas, o la recuperacion de bosques autéctonos, o el
embellecimiento de paisajes con obras de saneamiento ambiental, o proyectos
edilicios de gran valor estético, o avances en la produccién de energia no
contaminante, en la mejora del transporte publico. Estas acciones no resuelven
los problemas globales, pero confirman que el ser humano todavia es capaz de
intervenir positivamentel,

Todo ello, hemos dicho, ocurre fundamentalmente en paises ricos, mientras los
que son pobres o aun en desarrollo son los que mas contaminan. El Papa
Francisco, por lo tanto, si realmente quiere proteger el medio ambiente, como sin
duda es su intencién, deberia fomentar el desarrollo econémico en vez de
condenarlo. Como ha sefialado el profesor de Harvard Steven Pinker, quien
contesta la parte de Laudato si’ en que el Papa culpa al consumismo y los
mercados por el calentamiento global y otros problemas ambientales:



El pontifice [...] culpa a la economia y al consumismo. Pero la solucion al
cambio climatico no es moralizar desde lo alto e implorar a las personas —
especialmente a los pobres con las que afirma simpatizar— que aprendan a ser
abstemios por el bien comun y sin la calefaccion central, las luces eléctricas y
el transporte eficiente. Miles de millones de personas no van a hacer eso. Ni
siquiera el Papa, especialmente el Papa, no va a hacer eso. La solucion es
econdmica y tecnolégica: un impuesto mundial sobre el carbono, y la
inversion en el desarrollo de nuevas tecnologias energéticas. El Papa no
muestra sefiales de reconocer esto, porque no le deja a él y a su iglesia ningin
papel especiall2.

Ahora bien, es claro que se podria decir que con cero desarrollo econémico el
ambiente estaria ain mejor protegido. Pero en ese caso viviriamos como
nuestros antepasados antes de la revolucion industrial, con plagas y
enfermedades que exterminaban sectores completos de la poblacion y con
hambrunas generalizadas en el centro de Europa. Dificilmente es ese un precio
que alguien esté dispuesto a pagar por un mundo totalmente limpio. Y, sin
embargo, Francisco no se refiere en general a esos aspectos positivos del
«sistema industrial» de desecho que denuncia cuando habla del medio ambiente.
A ratos da la impresion de que Francisco cree en ese pasado romantico en el cual
los seres humanos vivian felices en los campos hasta que la revolucién industrial
los obligé a abandonar las hermosas y fértiles tierras para someterlos al castigo
insalubre de la vida urbana. Este es, por cierto, un mito extendido en circulos
socialistas, conservadores e incluso entre el publico general. Uno de sus
maximos propagadores fue nada menos que el notable novelista inglés Charles

Dickens, especialmente a través de su obra Hard Times. En ella, Dickens trata
de modo extremadamente negativo la realidad econémica y social de la época de
la revolucién industrial en Inglaterra. Uno podria imaginar al Papa Francisco
leyendo a Dickens y compartiendo un diagnéstico muy pesimista de lo que
significo la revolucion industrial, principalmente para los mas pobres. De hecho,
Laudato si’ es mucho mas una condena del mundo industrializado que una
critica matizada. En Evangelii gaudium, Francisco confirma su condena al
sistema economico moderno de manera atin mas categoérica. Cabe reproducir un
pasaje completo en el que habla de «la economia que mata»:



Asi como el mandamiento de «no matar» pone un limite claro para asegurar el
valor de la vida humana, hoy tenemos que decir «no a una economia de la
exclusion y la inequidad». Esa economia mata. No puede ser que no sea
noticia que muere de frio un anciano en situacion de calle y que si lo sea una
caida de dos puntos en la bolsa. Eso es exclusion. No se puede tolerar mas que
se tire comida cuando hay gente que pasa hambre. Eso es inequidad. Hoy todo
entra dentro del juego de la competitividad y de la ley del mas fuerte, donde el
poderoso se come al mas débil. Como consecuencia de esta situacion, grandes
masas de la poblacion se ven excluidas y marginadas: sin trabajo, sin
horizontes, sin salida. Se considera al ser humano en si mismo como un bien
de consumo, que se puede usar y luego tirar. Hemos dado inicio a la cultura
del «descarte» que, ademas, se promueve. Ya no se trata simplemente del
fenémeno de la explotacion y de la opresion, sino de algo nuevo: con la
exclusion queda afectada en su misma raiz la pertenencia a la sociedad en la
que se vive, pues ya no se esta en ella abajo, en la periferia, o sin poder, sino
que se esta fuera. Los excluidos no son «explotados» sino desechos,

«sobrantes»18,

Las palabras de Francisco son lapidarias para con el sistema actual.
Lamentablemente, son de una gran exageracion, algo que no es raro en el
discurso de Francisco, como not6 el mismo Novak. Antes de que visitara
Estados Unidos, el te6logo catdlico escribié que desearia que el Papa Francisco
«no repitiera algunos de los generalizados comentarios retoricos que ha hecho
hasta ahora» y que incluyen algunas afirmaciones que «simplemente no son
validas», escribio. Novak advirtié en seguida que Francisco «ha dicho mas de
una vez que los pobres nunca se hacen ricos», en circunstancias de que
«practicamente todos los estadounidenses provienen de familias que comenzaron
su vida de pobreza, pero bajo los desafios de una sociedad libre y responsable
dejaron de ser pobres después de dos generaciones como maximo»<Z.

Volvamos al analisis del comentario de Francisco. La realidad es que jamas en
la historia las masas de excluidos han sido menores y han vivido mejor que hoy,
gracias a lo que Francisco llama «cultura de descarte». Nunca ha habido mas
dignidad para los seres humanos que después de la revoluciéon industrial y el



advenimiento del capitalismo. Si hoy el Papa habla de personas «desechables»,
antiguamente muchos ni siquiera eran considerados personas. A pesar de todos
los problemas de nuestra época, la revolucion industrial que dio paso al mundo
moderno y a la «cultura del descarte» que denuncia Francisco signific6 una
mejora sin precedentes en las condiciones de vida de la humanidad, convirtiendo
un mundo excluyente y miserable en uno mucho mas incluyente y humano.
Como bien recuerda el historiador israeli Yuval Harari en su best seller mundial
Homo Deus, el hambre ha sido por miles de afios «el peor enemigo de la
humanidad»18. Antiguamente no era extrafio que un cinco o un diez por ciento
de la poblacion de un pais desapareciera porque una catastrofe natural hubiera
exterminado las cosechas. Apenas en 1694 en Francia una hambruna
generalizada oblig6 a las masas a comer desechos, perros, gatos y cualquier cosa
que encontrarani?. Para hacerse una mejor idea, en 1695 el veinte por ciento de
la poblacion de Estonia murié producto de una hambruna. En Finlandia, en
tanto, hoy uno de los paises mas ricos del mundo, en 1696 muri6 entre el
veinticinco y el treinta y tres por ciento de la poblacion por la misma razon.
Igual suerte corrié Escocia, que perdié hasta un quinto de su poblacion entre
1695 y 1698. Nada de eso existe hoy en dia, lo cual, como recuerda el mismo
Harari, es esencialmente gracias al sistema industrial capitalista de los ultimos
siglos. Lo mismo se puede decir sobre las enfermedades que por siglos
liquidaban a millones de personas y que hoy se desconocen, al menos a esa
escala, gracias a los avances industriales y tecnologicos. La temida peste negra,
por ejemplo, mat6 a mas de un cuarto de la poblacion de Eurasia en el siglo XIV,
mientras que en Inglaterra elimin6 al cuarenta por ciento de la poblacion y en
Florencia al cincuenta por ciento?). En Hispanoamérica, enfermedades traidas
por los europeos, tales como la viruela y el tifus, llegaron a exterminar incluso al
noventa por ciento de la poblacién local?l. Pero no es necesario ir demasiado
lejos para entender como el sistema industrial capitalista ha hecho posible que
existamos hoy. En 1918 la gripe espafiola mat6 entre cincuenta y cien millones
de personas en un solo afio. Para hacerse una idea de la magnitud que esto
significa hay que recordar que en toda la Primera Guerra Mundial (1914-1918)
murieron cuarenta millones de personas??2. Todo eso ha cambiado gracias al
sistema que el Papa Francisco critica sin reconocer muchos meéritos. Otras
afirmaciones cuestionables que realiza Francisco incluyen la siguiente:



En algunos lugares, rurales y urbanos, la privatizacion de los espacios ha
hecho que el acceso de los ciudadanos a zonas de particular belleza se vuelva
dificil. En otros, se crean urbanizaciones «ecologicas» solo al servicio de unos
pocos, donde se procura evitar que otros entren a molestar una tranquilidad
artificial. Suele encontrarse una ciudad bella y llena de espacios verdes bien
cuidados en algunas areas «seguras», pero no tanto en zonas menos visibles,
donde viven los descartables de la sociedad?2,

Sin duda, hay verdad en el hecho de que muchos lugares tienen problemas de
planificacion urbana, pero atribuir esos problemas fundamentalmente a la
privatizacion no es preciso. ;Como sabe el Papa que esos problemas en muchos
casos no se deben a ineficiencia burocratica, corrupcion del Estado, malos
incentivos institucionales, falta de recursos, presiones politicas, etcétera?
También es posible pensar que si no fuera precisamente porque en algunas
ciudades hay personas con mayor poder adquisitivo, que pueden pagar areas
verdes y ecologicas, no habria ninguna en toda la ciudad. Por lo demas, la vida
urbana, con todos sus problemas, representa una mejor calidad de vida que la del
campo, incluso para gente pobre. Por eso la gente migra a la ciudad a pesar de
sus desventajas. El destacado fisico Geoffrey West ha desarrollado modelos de
escala aplicables a la urbanizacién segun los cuales concluye que, en general, la
vida en ciudades es mejor que en cualquier otro sitio. Admitiendo los problemas
que tienen, West sefiala que, dadas las economias de escala que permiten, las
ciudades son «la causa de la buena vida [...] los centros de creacion de riqueza,
creatividad, innovacién e invencién»2?. Ciertamente, muchos prefieren ir al
campo a vivir para escapar del estrés de la ciudad, de su contaminacion y de sus
niveles de inseguridad. Pero esa gente que va hoy a vivir al campo o pueblos
pequefios depende absolutamente de lo que ocurre en las grandes ciudades. Sus
medicinas, medios de comunicacion, vestimenta, alimentos, etcétera, son sobre
todo desarrollados y producidos en centros urbanos. De este modo, quienes
pueden hacer una vida agradable en la provincia logran lo mejor de dos mundos.

11 Francisco, Laudato si’, 22. 24 de mayo de 2015.

12 Ver: Arik Levinson, «Does Economic Growth Reduce Pollution?», World Economic Forum, 11 de marzo
de 2015.

13 Gene M. Grossman y Alan B. Krueger, «Economic Growth and the Environment», The Quarterly
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15 Contenido disponible en: Jerry Coyne, «Krauss and Pinker on the Pope’s Misguided Climate-Change
Bicycle», Why Evolution Is True, 19 de junio de 2015.

16 Francisco, Evangelii gaudium, 53. 24 de noviembre de 2013.

17 Michael Novak, «Welcome to America, Pope Francis!», michaelnovak.net, 29 de julio de 2015.

18 Yuval Noah Harari, Homo Deus, Debate, Santiago, 2016, p. 13.

19 Ibid., p.14.

20 Ibid., p.16.

21 Ibid., p.18.

22 Ibid., p.20.

23 Francisco, Laudato si’, 45. 24 de mayo de 2015.
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Una y otra vez Francisco confirma su vision de que el capitalismo global es una
especie de juego de suma cero, en el que los paises ricos se benefician
perjudicando a los paises pobres:

Quisiera advertir que no suele haber conciencia clara de los problemas que
afectan particularmente a los excluidos. Ellos son la mayor parte del planeta,
miles de millones de personas [...] La inequidad no afecta solo a individuos,
sino a paises enteros, y obliga a pensar en una ética de las relaciones
internacionales. Porque hay una verdadera «deuda ecolégica», particularmente
entre el Norte y el Sur, relacionada con desequilibrios comerciales con
consecuencias en el ambito ecologico, asi como con el uso desproporcionado
de los recursos naturales llevado a cabo histéricamente por algunos paises [...]
De diversas maneras, los pueblos en vias de desarrollo, donde se encuentran
las mas importantes reservas de la biosfera, siguen alimentando el desarrollo
de los paises mas ricos a costa de su presente y de su futuro®2.

Ya en 2013 Jorge Bergoglio sostenia que «habia la promesa de que cuando el
vaso rebosara los pobres se favorecerian, pero sucede a menudo que cuando el
vaso esta lleno, de pronto se hace grande y su contenido nunca llega a los mas
necesitados»2®. Siguiendo la misma linea, en otra sentencia atin més dura de
Evangelii gaudium Francisco sefialo:

Algunos todavia defienden las teorias del «derrame», que suponen que todo



crecimiento econémico, favorecido por la libertad de mercado, logra provocar

por si mismo mayor equidad e inclusion social en el mundo. Esta opinién, que

jamas ha sido confirmada por los hechos, expresa una confianza burda e

ingenua en la bondad de quienes detentan el poder econémico y en los

mecanismos sacralizados del sistema econémico imperante. Mientras tanto, los
excluidos siguen esperando. Para poder sostener un estilo de vida que excluye

a otros, o para poder entusiasmarse con ese ideal egoista, se ha desarrollado

una globalizacién de la indiferencia?’.

El capitalismo, cree Francisco, genera miseria, exclusion y gente desechable.
De hecho, en otra oportunidad el mismo Papa afirmé que «el principal dilema
ético de este capitalismo es la creacion de descartados, para después tratar de
esconderlos»22. Hemos visto, sin embargo, datos de mortalidad que prueban que
gracias a la revolucion industrial y al capitalismo vivimos mejor que nunca en la
historia y que era antes del capitalismo que la mayoria de la poblaciéon mundial
era realmente desechable. Pero debemos continuar refutando la tesis de
Francisco de que el mercado no beneficia a las mayorias y que quienes asi
argumentan creen en un «derrame» sin ningun fundamento real. Un estudio del
académico de Yale William Nordhaus, publicado por el National Bureau of
Economic Research en Estados Unidos, analiz6 las ganancias de empresas
innovadoras —aquellas que excluyen la agricultura— en el periodo 1948-2001
en ese pais. La conclusion es que los innovadores apenas retienen para si un 2,2
por ciento del total del wvalor creado socialmente por sus empresas e
innovaciones?2. El resto es riqueza para los demads. Bill Gates, por decirlo de
otro modo, ha beneficiado y creado riqueza para la sociedad en cantidades
mucho mayores que el beneficio que ha obtenido él. Nadie se ha hecho mas
pobre por culpa de Gates, pero todos nos hemos hecho mas ricos gracias a él,
porque sus innovaciones han permitido incrementar la productividad de toda la
economia, llevando a mayores ingresos para todos nosotros. He ahi la potencia
creadora del capitalismo. Lo anterior es confirmado sistematicamente por la
evidencia historica si se analiza desde que existen mercados mas o menos
abiertos y globalizados, es decir, desde los inicios del capitalismo.

Historicamente y hasta el afio 1000 de nuestra era, el promedio de ingreso de
los habitantes de distintas regiones del mundo era cercano a los 450 ddlares por



afio, en délares de 19902, Eso significa que nuestros antepasados vivian con un
poco mas de un délar por dia y que en Europa el nivel de ingreso era similar a
América Latina y Africa. ;Qué ha pasado desde entonces? Pues que el ingreso
de los paises occidentales se mantuvo casi sin variaciones hasta el siglo XV,
cuando practicamente se duplico. Pero fue recién dos o tres siglos después que
vino el gran salto. En la primera mitad del siglo XVIII se volvié a duplicar el
ingreso y en la segunda mitad se duplico nuevamente. En esa logica exponencial,
en Occidente —esencialmente Europa occidental— pasamos de un ingreso de
753 dolares en el afio 1500 a uno de 23.710 délares en 2003. Esto representa un
impresionante incremento de un factor de 30. Todo ello, hay que insistir, gracias
a la revolucion industrial y al mercado, lo cual se confirma cuando se observa el
atraso de los paises que no se sumaron a la industrializacion. Asia, por ejemplo,
no entré al capitalismo hasta mediados del siglo XX. Como consecuencia, el
ingreso de los asiaticos el afio 1950 era equivalente al de los europeos en 1500.
Luego de que China, India y otro paises abrazaran el capitalismo, su ingreso
aument6 de 717 dolares en 1950 a 4.434 en 2003. Es decir, en apenas medio
siglo se incrementd en un factor de casi 6, mas que en los dos mil afios previos
de su historia. América Latina sigui6 una trayectoria similar, con un ingreso que
crecio casi cinco veces en el transcurso de un siglo. ;Cémo explica Francisco
este enorme incremento en la calidad de vida de las masas mas pobres del
mundo si fuera cierto que los paises ricos de alguna manera han perjudicado a
los paises pobres con su desarrollo? Ha sido el crecimiento econémico en todas
estas regiones el responsable de acabar o reducir la miseria mas abyecta e
inhumana en la que vivian millones de personas, y sera el crecimiento
economico el que la termine definitivamente. Gracias al capitalismo, la pobreza
extrema en el mundo —medida como ingreso diario de 1,5 dolares (de 1993)—
cay6 de cerca de mas de ochenta por ciento de la poblacién mundial en 1820 a
menos de veinte por ciento el afio 2000, a pesar de que la poblacion se
quintuplicara. En China, entre los afios 1960 y 2000, la pobreza extrema se
redujo en mas de quinientos veinte millones de personas, y en Asia del Sur mas
de cien millones de personas salieron de ella. La tnica region que no ha visto en
promedio una reduccién de la pobreza es Africa, que es precisamente la regién
menos integrada a la economia global, con mayores problemas institucionales y
menor proteccion de derechos de propiedad. Aunque también en ese continente



hay paises que lo han hecho bien y han visto reducida la pobreza. Mas
interesante atn es constatar que los mas pobres del mundo han visto incrementar
su ingreso dos veces mds rapido que el resto de mayores ingresos3L. El profesor
de la Universidad de California en Los Angeles (UCLA) Deepak Lal concluye
asi, totalmente en contra de lo que afirma el Papa Francisco, que «el crecimiento
generado por la globalizacion no ha sido antipobre como muchos dicen. En
realidad, la globalizacién y el rapido crecimiento economico que promovio han
reducido la pobreza mundial en magnitudes sin precedentes en la historia
mundial. El crecimiento no solo se ha ‘derramado’: jha sido una inundacién!»32.

¢Cbémo podria explicarse todo lo anterior si el capitalismo no permitiera que se
beneficie a cada vez mas personas? El problema no es, como cree Francisco,
siguiendo la vieja idea del juego de suma cero, que el capitalismo genere ricos y
pobres, sino que la pobreza es la condicion natural del ser humano y para ser
derrotada requiere de instituciones y valores que incentiven y premien la
creatividad humana. Esto es precisamente lo que le contest6 a Francisco el
profesor de la Universidad de Harvard y director del Centro para el Desarrollo
Internacional de esa universidad, Ricardo Hausmann, en un elocuente articulo,
titulado «¢Es el capitalismo la causa de la pobreza?»:

:Son los problemas que preocupan al Papa consecuencia de lo que él llama un
capitalismo «desenfrenado»? O, por el contrario, ¢son consecuencia de que el
capitalismo no haya logrado implantarse como se esperaba? ;Deberia una
agenda para promover la justicia social estar basada en frenar el capitalismo o
en eliminar las barreras que impiden su expansion? La respuesta en América
Latina, Africa, el Oriente Medio y Asia claramente es la segunda opcién [...]
El capitalismo [...] permitié6 un aumento de la productividad sin precedentes.
La division del trabajo dentro y entre empresas, que para 1776 Adam Smith ya
habia concebido como el motor del crecimiento, hizo posible una division de
los conocimientos entre individuos que permiti6 que el conjunto supiera mas
que las partes y formara redes de intercambio y colaboracion cada vez mas
amplias22,

El economista peruano Hernando de Soto ha hecho estudios confirmando la
tesis de Hausmann. En su obra The Mystery of Capital, De Soto calcul6 que si se



toma la riqueza acumulada por los mas pobres del mundo en materia de
inmuebles, la cifra alcanza a 9,3 billones —millones de millones— de doélares,
practicamente el valor total de todas las empresas abiertas en bolsa en los veinte
paises mas avanzados del mundo®*. El problema, dice De Soto, es que los
gobiernos del tercer mundo son altamente burocraticos y no existe forma de
saber qué pertenece a quién, porque no hay registros confiables de propiedad.
Eso impide a los pobres convertir la propiedad que poseen en capital, con lo cual
quedan fuera del mercado del crédito y del mercado en general. Dicho de otro
modo, el Estado condena a las personas a la pobreza, cuestion que escapa por
completo del analisis del Papa Francisco. La situacion, dice De Soto, es como la
energia acumulada en un gran rio que baja de los cerros y que, por faltar una
represa y las turbinas, no puede aprovecharse. Segtin De Soto, la regla general es
que los pobres son emprendedores persistentes y capaces de crear riqueza:
«Ellos no son parte del problema, sino de la solucién», dice2.

25 Francisco, Laudato si’, 51-52. 24 de mayo de 2015.

26 Andrea Tornielli, «Mai avere paura della tenerezza: Intervista con papa Francesco su Natale», La
Stampa, 16 de diciembre de 2013.

27 Francisco, Evangelii gaudium, 54. 24 de noviembre de 2013.

28 Francisco, Discurso a los participantes en la reunién de Economia de Comunion, organizada por el
movimiento de los Focolares, Vaticano, 4 de febrero de 2017.

29 William D. Nordhaus, «Schumpeterian Profits in the American Economy: Theory and Measurment»,
National Bureau of Economic Research, Working Paper 10433, p. 34.

30 Deepak Lal, Poverty and Progress, Cato Institute, Washington, 2013, p.10.

31 Ibid., p.27.

32 fdem.

33 Ricardo Hausmann, «;Es el capitalismo la causa de la pobreza?», Project Syndicate, 21 de agosto de
2015.

34 Hernando de Soto, The Mystery of Capital, Black Swan, Londres, 2001, p. 34.

35 Idem.



A diferencia de lo que cree Francisco, la economia de mercado no mata sino
que salva. Nos salva de la pobreza, de la desnutricion, del hambre y
enfermedades, todo lo cual definia la vida de nuestros antepasados, y de lo que
hoy una gran parte de la poblacién mundial se encuentra libre. A pesar de ello,
las criticas poco matizadas de Francisco al sistema capitalista no tienen pausa.
En otra reflexion, el Papa critica las ganancias como motor de la actividad
econdmica, afirmando lo siguiente:

Mientras las ganancias de unos pocos crecen exponencialmente, las de la
mayoria se quedan cada vez mas lejos del bienestar de esa minoria feliz. Este
desequilibrio proviene de ideologias que defienden la autonomia absoluta de
los mercados y la especulacién financiera. De ahi que nieguen el derecho de
control de los Estados, encargadosde velar por el bien comun. Se instaura una
nueva tirania invisible, a veces virtual, que impone, de forma unilateral e
implacable, sus leyes y sus reglas. Ademas, la deuda y sus intereses alejan a
los paises de las posibilidades viables de su economia y a los ciudadanos de su
poder adquisitivo real. A todo ello se afiade una corrupcion ramificada y una
evasion fiscal egoista, que han asumido dimensiones mundiales. El afan de
poder y de tener no conoce limites. En este sistema, que tiende a fagocitarlo
todo en orden a acrecentar beneficios, cualquier cosa que sea fragil, como el
medio ambiente, queda indefensa ante los intereses del mercado divinizado,
convertidos en regla absoluta3®.

Existen varios argumentos en esta parte de Evangelii gaudium que merecen



respuesta. El primero es la idea segin la cual la mayoria queda rezagada
mientras unos se hacen mas ricos. Hemos visto que este argumento tan comun es
falso, pues todos los datos muestran que el bienestar de las masas ha crecido
como nunca en la historia de la humanidad en casi todas las regiones del planeta,
y ademas que los empresarios que logran innovar retienen apenas un 2,2 por
ciento de la riqueza creada socialmente. Pero, ademas, es necesario referirse al
tema de la desigualdad, que esta implicito en la critica del Papa en el referido
pasaje y respecto de lo cual se ha pronunciado explicitamente en otra
oportunidad de la siguiente manera: «Me preocupa del mundo la desproporcion
econdmica: que un pequefio grupo de la humanidad tenga mas del ochenta por
ciento de la fortuna, con lo que esto significa en la economia liquida, donde al
centro del sistema econémico esta el dios dinero y no el hombre y la mujer»2Z.
Esta es una tesis que el economista francés Thomas Piketty volvio a poner de
moda reviviendo un viejo tema marxista segun el cual las contradicciones de
clase del capitalismo harian que el sistema terminara por colapsar. En su libro
Capital in the Twenty-First Century, Piketty sostuvo basicamente que el
capitalismo tiene una tendencia a incrementar el retorno sobre el capital a un
ritmo mayor de lo que crece la economia. Como consecuencia, los capitalistas
ven aumentar su porcion de la torta de riqueza mientras los trabajadores quedan
cada vez mas rezagados y marginados. Esta idea la resumi6é en su famosa
ecuacion r>g donde r es el retorno sobre el capital y g el crecimiento econémico.
Ademas, segun Piketty, los ricos dejan en herencia el capital a sus hijos, por lo
que se crean verdaderas dinastias que no necesitan trabajar, porque, al haber
heredado, su patrimonio se incrementa solo. El problema de esta tesis, que
Francisco parece suscribir, es que resulta falsa asi planteada. Muchas criticas se
han hecho a la obra de Piketty, que a estas alturas se encuentra totalmente
refutada, pero vale la pena al menos referirse a la idea central, a saber, que los
capitalistas acumulan cada vez mas y los trabajadores cada vez menos. Incluso
analizando los graficos que presenta Piketty

en su libro se llega a la conclusion contraria a la que plantea. En el caso de la
grafica referente a Inglaterra, por ejemplo, la realidad es que con el paso del
tiempo la participacion de los trabajadores sobre el producto nacional crece
sostenidamente y la de los capitalistas baja. El profesor de Columbia Xavier
Sala-i-Martin ha desbancado el argumento de Piketty explicando que «la



fraccion que se quedaban los trabajadores en 1770 ha tenido una tendencia al
alza»38. Asi, esta era del 65 por ciento, bajando hasta 57 por ciento en 1850, para
luego subir hasta el 80 por ciento en 1920, manteniéndose ahi hasta 1970. Desde
entonces, ha bajado algo cayendo al 73 por ciento. Sala-i-Martin concluye que
«la tendencia a lo largo de los siglo es clara: los trabajadores aumentan y los
capitalistas bajan».

Aunque la critica se refiere al caso de Inglaterra,

Sala-i-Martin explica que lo mismo ocurre con los demas casos presentados por
Piketty. De la misma manera, cuando se habla de distribucion de riqueza en lugar
de ingresos, se observa que en Francia, por ejemplo, en 1810 el diez por ciento
mas rico tenia el ochenta por ciento de la riqueza y que en 1910 esa proporcion
subio al noventa por ciento. Pero a partir de ahi cayd sostenidamente hasta
alcanzar el sesenta por ciento en 1970, luego de que Francia se beneficiara de
una serie de reformas liberales de posguerra cabe agregar. Desde 1970 a la fecha
se ha mantenido en un nivel similar. En el caso del uno por ciento mas rico, este
tenia el sesenta por ciento de la riqueza en 1910 y apenas un veinticinco por
ciento en 2010, después de un siglo de capitalismo. En Gran Bretafia, Suecia,
Estados Unidos, Japon y todos los paises analizados por Piketty la tendencia es
exactamente la misma: la desigualdad ha disminuido en vez de aumentar. Ahora
bien, es cierto que en las ultimas décadas la tendencia se revirtio levemente. Mas
alla de esta anomalia historica, sin embargo, vale la pena reproducir la
conclusion a la que llega Xavier Sala-i-Martin luego de analizar el libro de
Piketty:

Si uno mira la evolucion de la economia mundial, especialmente durante las
cuatro ultimas décadas, uno se da cuenta de que las tasas de pobreza se han
reducido como nunca antes lo habian hecho, las desigualdades globales son
cada vez menores, los indicadores de educacion, mortalidad, esperanza de
vida, salud, libertad y democracia mejoran en casi todos los rincones del
planeta®,

Francisco no matiza la esencia de su mensaje con lo anterior. Tampoco tiene
razon cuando dice que se «niega el derecho al control de los Estados». Si hay
algo que anda mal hoy en el mundo es precisamente que los Estados, incluso en



Occidente, han crecido tanto que han corrompido cada vez mas los sistemas,
beneficiando a pequefios grupos de interés en desmedro de la poblacién en
general. Es mas, es precisamente la mentalidad que exige una intervencion
masiva del Estado en todas las areas de la economia la que ha llevado a la
corrupcion del sistema, pues, evidentemente, mientras mas interviene y
redistribuye el Estado, mayores son los incentivos de burdcratas, politicos y
grupos de interés por capturar el aparato estatal para llenarse los bolsillos a
expensas del resto. Ese es precisamente el modelo argentino legado por Peron y
una de las razones centrales de que ese pais sea uno de los mas corruptos del
mundo. Es también, segin algunos, una de las razones por las que, a pesar de
que la desigualdad en el mundo en general haya caido, en varios paises ha
aumentado en los ultimos tiempos. El caso de Estados Unidos es tal vez el mas
paradigmatico en este sentido. Por mas de cien afios ha sido el modelo de
libertad y desarrollo indiscutido para el mundo occidental. Sin embrago, hoy el
pais atraviesa por una de sus peores crisis en el ultimo siglo. Desde extremos
opuestos del espectro ideoldgico se ha denunciado que el proceso de declive
americano se debe fundamentalmente a que el Estado se ha sobreexpandido,
siendo capturado por grupos de interés que lo explotan en perjuicio de las
grandes mayorias. El historiador Niall Ferguson ha hablado de una «gran
degeneracién»?? que ha convertido a Estados Unidos en una sociedad buscadora
de rentas, llevando al deterioro del Estado de Derecho y las instituciones que
permitieron su prosperidad en el pasado, incluidas especialmente las de la
sociedad civil que con razén tanto importan al Papa Francisco. En el mismo
sentido, el Nobel de Economia Joseph Stiglitz, probablemente uno de los
economistas mas socialistas del momento, ha sostenido que «si bien existen
fuerzas econdmicas subyacentes que pueden haber jugado un rol, la politica le ha
dado una forma al mercado que beneficia a quienes estan en la cima [...] la élite
econdmica ha presionado por un marco regulatorio que la beneficia a expensas
del resto, pero es un sistema econémico que no es ni eficiente ni justo»®l. Esta
degeneracion institucional se produce, segin un reciente trabajo del profesor de
la Universidad de Chicago, Luigi Zingales, por los incentivos que genera un
gobierno intervencionista y redistributivo. Zingales dice que «cuando el
gobierno es pequefio y relativamente débil, la forma mas eficiente de ganar
dinero es comenzar un negocio exitoso en el sector privado. Pero mientras mas



amplia la esfera de gasto del gobierno, mas facil es ganar dinero desviando
recursos publicos»*2. Zingales explica que el sistema redistributivo se torna
crecientemente corrupto y ha llevado a un declive de los ingresos de la clase
media, a que unos pocos se beneficien a expensas del resto y a menores
oportunidades de surgir de los mas desaventajados. El profesor de la Universidad
de Chicago afirma que la mejor forma de combatir la desigualdad es con
competencia en un mercado libre en que intereses particulares no pueden
capturar beneficios ni cerrar espacios para que otros puedan surgir. Las
intervenciones del gobierno en materia de subsidios educacionales a
universidades, créditos con aval del Estado para estudiantes y el control estatal
de seguros médicos son algunos ejemplos con los que Zingales grafica cémo
programas benefactores han sido capturados en Estados Unidos por grupos de
interés, generando gigantescas distorsiones que benefician a unos pocos a
expensas de muchos®2,

En un elocuente articulo en el que se refiere precisamente a como la expansion
del Estado ha derivado en una creciente corrupcion y captura por grupos de
interés, el Nobel de Economia Edmund Phelps y el académico Saifedean
Ammous han argumentado incluso que el modelo capitalista en Estados Unidos
ha sido corrompido transformandose en un sistema de tipo corporativista al
estilo de la Alemania de Bismarck en el siglo XIX y de la Italia de Mussolini en
el siglo XX#. En este sistema, dicen los autores, ya no priman la
responsabilidad y la libertad individual, sino un Estado intervencionista que
procura asegurar desde el ingreso de las clases medias hasta las ganancias de las
grandes corporaciones, lo cual resulta en un estancamiento de la economia y en
el otorgamiento de beneficios a grupos de interés en perjuicio de la mayoria.
Este es precisamente el tipo de sociedad que promueve Francisco. Por supuesto
no lo hace previendo sus efectos, pero su inclinacion lo lleva a proponer medidas
que inevitablemente asfixian el desarrollo y finalmente perjudican a muchos
beneficiando a unos pocos.

36 Francisco, Evangelii gaudium, 56. 24 de noviembre de 2013.

37 Antonio Cafio y Pablo Ordaz, «Papa Francisco: ‘El peligro en tiempos de crisis es buscar un salvador
que nos devuelva la identidad y nos defienda con muros’», El Pais, 22 de enero de 2017.

38 Xavier Sala-i-Martin, «Piketty y ‘Capital en el Siglo XXI’», Random Thoughts: Xavier Sala-i-Martin’s
Blog, 18 de mayo de 2014.
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La falta de conocimientos econdémicos lleva al Papa Francisco a hacer
afirmaciones muy apresuradas. En una entrevista con el diario El Pais de
Espafia, el Papa sostuvo lo siguiente para explicar el atraso latinoamericano:

El problema es que Latinoamérica esta sufriendo los efectos —que marqué
mucho en la Laudato si’— de un sistema economico en cuyo centro esta el
dios dinero, y entonces se cae en las politicas de exclusion muy grande. Y se
sufre mucho. Y, evidentemente, hoy dia Latinoamérica esta sufriendo un fuerte
embate de liberalismo econémico fuerte, de ese que yo condeno en Evangelii
gaudium cuando digo que «esta economia mata». Mata de hambre, mata de
falta de cultura. La emigracién no es solo de Africa a Lampedusa o a Lesbos.

La emigracion es también desde Panama a la frontera de México con Estados

Unidos. La gente emigra buscando. Porque los sistemas liberales no dan

posibilidades de trabajo y favorecen delincuencias®2.

Esta visién de la realidad latinoamericana no es efectiva. Si hay algo que
explica el subdesarrollo, la miseria y el populismo de nuestra regién es
precisamente la ausencia de libertad econémica. Cuando hablamos de libertad
econdmica nos referimos a un marco institucional en el que se asegure
fuertemente el derecho a la propiedad privada, se mantengan impuestos
razonables, regulaciones amistosas con el emprendimiento, inflacién controlada,
con baja cantidad de empresas controladas por el Estado, gasto publico
sostenible y amplia apertura comercial. Esos son los indicadores que mide el



prestigioso ranking del Fraser Institute en Canada a nivel global. El ranking del
afio 2016 publico el nivel de libertad economica de 159 paises con datos de
2014. Si Francisco tiene razon, los paises en la cima del ranking de libertad
econdmica deberian presentar menos oportunidades, mas delincuencia y mas
emigracion. Cabria suponer que un pais como Venezuela, por ejemplo, uno de
los mas violentos del mundo y con mayor tasa de homicidios, sumido en una
hambruna generalizada y con millones de emigrantes, estaria entre los primeros
lugares de liberalismo econémico. Por cierto ese no es el caso. Los diez paises
mas libres econdmicamente del mundo son: Hong Kong, Singapur, Nueva
Zelandia, Suiza, Canada, Irlanda, Inglaterra, Georgia, Australia y Emiratos
Arabes®®. Entre el primer cuarto de paises con mayor libertad econémica se
encuentran todos los demas paises ricos: Suecia, Noruega, Alemania, Bélgica,
Austria. Estados Unidos, etcétera. Solo tres paises latinoamericanos se
encuentran entre los cuarenta mas libres del mundo: Chile (12), Costa Rica (28)
y Panama (37), precisamente los tres mas avanzados de la region, de los cuales
Chile es el mas avanzado y el que presenta mayor libertad econémica de toda
Ameérica Latina. Todos los demas estan por debajo de los cuarenta primeros
lugares de libertad econémica, con la Argentina peronista de los Kirchner en el
puesto 156 y Venezuela en el 159 con el ultimo lugar de la lista. Sostener
entonces, como hace Francisco, que el problema de América Latina es que hay
demasiado liberalismo economico es simplemente incorrecto. El mismo
Francisco parece no percatarse de lo evidente de su error cuando dice que los
latinoamericanos emigran a otros paises como Estados Unidos buscando mejores
oportunidades, justo después de sostener que en los paises con mas libertad
econdmica hay menos oportunidades. L.os mexicanos a los que se refiere el Papa
no emigran buscando menos libertad econémica en Estados Unidos, sino al
revés. El Papa cae asi en contradicciones evidentes, especialmente cuando se
tiene presente que Estados Unidos esta en el nimero 16 en el ranking de libertad
econdmica en el mundo, mientras que México se encuentra en el puesto 88. La
verdad, por lo tanto, es todo lo contrario a lo que sostiene Francisco. A mayor
libertad econémica, en general, mayores oportunidades y mejor calidad de vida.
De hecho, si se toma el veinticinco por ciento de las naciones mas libres del
mundo y se compara con el veinticinco por ciento de los paises con menor
libertad econémica, se observa que el ingreso per capita en las primeras es de



41.228 dolares versus 5,471 délares, es decir, ocho veces superior. Y si de pobres
se trata, en las naciones economicamente mas libres del mundo el ingreso del
diez por ciento mas pobre de la poblacion es diez veces superior al de sus pares
en las naciones menos libres (11.283 versus 1.080 dolares). En términos de
pobreza extrema y moderada, en los paises menos libres esta suma un total
dramatico de 78,7 por ciento de la poblacién, contra 4,2 por ciento en los paises
con mas liberalismo econémico. En cuanto a las expectativas de vida, que son un
indicador irrefutable de bienestar, esta es veinte afios mayor en los paises
econdmicamente mas libres (80,4 versus 64 afios). De la misma manera, el
respeto por los derechos civiles y politicos es mas del doble en los paises
econdmicamente mas libres comparados con los menos libres. Asi como no es lo
mismo ser pobre en Suiza que en Venezuela, no es lo mismo exigir derechos
frente al Estado en Suiza que en Venezuela.

La frase del Papa Francisco segun la cual «los sistemas liberales no dan
posibilidades de trabajo y favorecen delincuencias» solo puede tener sentido en
el marco de una vision peronista que analizaremos mas adelante. Tan polémica
fue esta afirmacion de Francisco, que el diario El Pais de Uruguay publico un
editorial poco después en el que contestaba duramente sus declaraciones. Vale la
pena reproducirla in extenso, para advertir como el principal medio uruguayo
reacciono a las palabras del Papa:

¢En qué planeta vive el Papa para pensar que el problema de América Latina,
pululada y hundida por el socialismo del siglo XXI y sus aliados mas
timoratos sufre los efectos del liberalismo econdmico? ;Como puede
agarrarsela con el liberalismo cuando calla frente a las flagrantes violaciones
de los derechos humanos en Venezuela donde, literalmente, estd muriendo
gente por causas evitables en cualquier pais? [...] En esta y otras declaraciones
del Papa, por tanto, se mezclan varias cosas. La primera es que demuestra no
tener idea de lo que esta hablando, ni respecto de la ciencia econémica en si ni
respecto de la situacion de América Latina. Los paises mas prosperos, mas
justos y con mejores indicadores sociales son los que tienen los mejores
indices de libertad econémica y eso es un hecho incontrastable. A menos, claro
esta, que queramos armar un discurso ajeno a la evidencia empirica [...]



Ameérica Latina ha sufrido histéricamente y sigue padeciendo en el presente de
un estatismo exacerbado, un proteccionismo muy superior al de las otras
regiones del mundo y la ausencia de solidas democracias y Estados de
Derecho que garanticen los derechos humanos y las libertades esenciales. Ese
es el verdadero problema, no combatir contra el fantasma de un «liberalismo
econdmico que mata» que no se aplica y donde se aplica da formidables
resultados®’.

45 Antonio Cafio y Pablo Ordaz, «Papa Francisco: ‘El peligro en tiempos de crisis es buscar un salvador
que nos devuelva la identidad y nos defienda con muros’», El Pais, 22 de enero de 2017.

46 James Gwartney, Robert Lawson y Joshua Hall, Economic Freedom of the World: 2016 Annual Report,
Fraser Institute, 2016.

47 «Las opiniones del Papa Francisco», El Pais, 25 de enero de 2017.



La falta de conocimientos econémicos del Papa se observa también en su
condena del capital, en su vision sobre el mercado del trabajo y en su idea de
construir una economia «comunitaria». El afio 2015, frente a movimientos
populares en Bolivia a los cuales apoy6 en sus reivindicaciones, Francisco
formul6 una reflexion que lo acerc6 bastante a la retérica populista
latinoamericana:

La ambicion desenfrenada de dinero que gobierna. Ese es «el estiércol del
diablo». El servicio para el bien comtn queda relegado. Cuando el capital se
convierte en idolo y dirige las opciones de los seres humanos, cuando la avidez
por el dinero tutela todo el sistema socioeconémico, arruina la sociedad,
condena al hombre, lo convierte en esclavo, destruye la fraternidad
interhumana, enfrenta pueblo contra pueblo y, como vemos, incluso pone en
riesgo esta nuestra casa comun [...] ;Qué puedo hacer yo, cartonero, catadora,
pepenador, recicladora frente a tantos problemas si apenas gano para comer?
¢Qué puedo hacer yo artesano, vendedor ambulante, transportista, trabajador
excluido, si ni siquiera tengo derechos laborales? ;Qué puedo hacer yo,
campesina, indigena, pescador, que apenas puedo resistir el avasallamiento de
las grandes corporaciones? [...] Ustedes, los mas humildes, los explotados, los
pobres y excluidos, pueden y hacen mucho®.

En otra oportunidad, profundizando su ideal de economia comunitaria,
Francisco declaro:



Hablar de empresas nos pone inmediatamente en relacion con uno de los temas
mas dificiles de la percepcion moral: el dinero. He dicho varias veces que «el
dinero es el estiércol del diablo».

[...] Cuando se afirma la neutralidad del dinero, se esta cayendo en su poder.
Las empresas no deben existir para ganar dinero, aunque el dinero sirva para
medir su funcionamiento. Las empresas existen para servir.

Por eso, es urgente recuperar el sentido social de la actividad financiera y
bancaria, con la mejor inteligencia e inventiva de los empresarios. Esto supone
asumir el riesgo de complicarse la vida, teniendo que renunciar a ciertas
ganancias economicas. El crédito debe ser accesible para la vivienda de las
familias, para las pequefias y medianas empresas, para los campesinos, para las
actividades educativas, especialmente a nivel primario, para la sanidad
general, para el mejoramiento y la integracion de los nucleos urbanos mas
pobres. Una logica crematistica del mercado hace que el crédito sea mas
accesible y mas barato para quien posee mas recursos; y mas caro y dificil para
quien tiene menos, hasta el punto de dejar las franjas mas pobres de la
poblacién en manos de usureros sin escriipulos22.

La ambicion desenfrenada a la que se refiere Francisco y la busqueda de
beneficio sin ninguna consideracion pueden ser criticables sin duda. Pero ellas
han existido siempre y no son productos del sistema capitalista. Bien observé
Max Weber que mucho antes del capitalismo la codicia sin limites inspiraba a
monarcas y regentes en todas partes del mundo. Pero la verdad es que, incluso
con ese problema, nunca hemos trabajado menos y vivido mejor que en la
actualidad. En términos marxistas, podriamos decir que nunca ha habido menos
explotacion que hoy, cuando el capitalismo esta mas desarrollado historicamente.
Asi, por ejemplo, mientras la pobreza ha tendido a desaparecer cada vez mas, la
semana de jornada laboral para el trabajador promedio en Estados Unidos ha
caido de 61 horas en 1870 a 48 horas en 1920 y a 34 horas en el afio 200022, Ello
ha sido gracias a la innovacién y a la acumulacion de capital que la hace posible
y que Francisco critica. Este punto debemos explicarlo para entender la esencia
del sistema capitalista. Para que haya empleo y buenas oportunidades debe haber



crecimiento de la economia, que es lo mismo que decir creacion de riqueza. Para
que eso ocurra debe haber inversion, es decir, recursos reales destinados a
generar nuevos recursos. Y para que esos recursos existan debe haber ahorro, lo
cual implica que se acumule capital. La acumulacion de capital producto del
animo de lucro es entonces la tinica manera de incrementar el nivel de riqueza en
la sociedad y por tanto la situacién de las masas. A mayor capital acumulado
mayor productividad, y por tanto mayores salarios y calidad de vida para todos.
No es lo mismo cosechar trigo con la mano que hacerlo con una trilladora. La
trilladora permite multiplicar la cosecha en miles de veces, lo cual a su vez
reduce el precio del trigo y de sus derivados: harina, pan, etcétera. Asi, gracias a
la acumulacién de capital y la innovacion que representa la trilladora, los
salarios reales, esto es, el poder adquisitivo, que es lo que importa, habran
aumentado para todos los consumidores, pues ahora pueden comprar mas y
mejor pan que antes o bien la misma cantidad de pan quedando con ingreso
disponible para comprar otra cosa que necesiten. Gracias a esta dinamica, hoy
debemos trabajar menos para vivir mejor. Si en Estados Unidos se debia trabajar
56 horas para comprar medio galon de leche en 1900, en 1999 esta cifra era de
apenas 7 horas. Una barra de chocolate, en tanto, tomaba 20 horas de trabajo
para ser adquirida a principios del siglo pasado, mientras cien afios después
tomaba dos horas de trabajo. Un par de jeans toma hoy 3 horas de trabajo contra
9 cien afios atras, mientras que 100 kW de electricidad se pagaban con 107 horas
y 17 minutos de trabajo, versus 14 minutos de trabajo un siglo después. Todos
estos son datos para familias trabajadoras promedio®l. Esta regla ahorro-
inversion-crecimiento econémico-mejor empleo-mayor productividad-mayores
salarios-menor pobreza es la esencia del sistema capitalista que el Papa
Francisco no incorpora en su analisis. De lo contrario no se explica que hable de
los pobres como los «explotados» por una economia en que predomina el
capital. Es precisamente donde no predomina el capital y la innovacién donde
abunda la pobreza. Tal es el caso de Bolivia, donde el Papa pronuncid las
palabras citadas, pais que se ubica en el puesto nimero 122 en el ranking de
libertad econémica ya referido de un total de 159 paises en el mundo. No es
casualidad que sea en ese lugar donde a Francisco le preocupe tanto la pobreza.
No tiene tampoco mucho sentido condenar al dinero como el «estiércol del
diablo» si finalmente este es un mero instrumento que permite salir de una



economia del trueque a una de intercambios indirectos mucho mas eficiente. El
sacerdote estadounidense Robert Sirico se refiri6 a las declaraciones de
Francisco afirmando que «seria absurdo criminalizar el dinero si la preocupaciéon
sincera es el bienestar de los pobres. Lamentar la lucha de los pobres no es el
objetivo final de la compasion moral. Mejorar su situacion lo es. Y al menos en
el nivel material, esto requiere la produccién de riqueza»22. Sirico agregd que
«por supuesto la riqueza puede ser abusada, tanto en su producciéon como en su
uso [...] Pero también pueden ser abusados muchos otros dones confiados al ser
humano»23, El padre Sirico fue ain maés alla, refutando directamente la idea del
Papa Francisco de que en una economia libre los ricos lo son porque se
benefician a expensas de los pobres:

Cuando la gente no entiende la economia y los mercados, es facil suponer que
los actores economicos exitosos se hacen ricos a expensas de otros. Esto se
conoce en términos economicos como la «falacia de la suma cero» [...] Si se
comienza con la definicion de que todos los mercados globales por su propia
naturaleza ‘excluyen a la gente’, entonces, por supuesto, es poco ético y
condenable con razén, como cualquier otra forma de adoracién del dinero,
pues es lo que la idolatria del dinero significa2?.

Sirico continu6 su comentario afirmando que la Doctrina Social de la Iglesia no
enseflaba que el mercado perjudica a los pobres, pero que lamentablemente habia
gente que «adora tanto a los pobres que promueve politicas que produciran mas
pobreza»22,

Francisco no se muestra, por cierto, inconsciente de que la tecnologia y los
avances cientificos son esenciales para la prosperidad humana. «La tecnociencia
—dice— bien orientada no solo puede producir cosas realmente valiosas para
mejorar la calidad de vida del ser humano, desde objetos domésticos ttiles hasta
grandes medios de transporte, puentes, edificios, lugares publicos. También es
capaz de producir lo bello...»28. El problema es que no parece ver la relacién
entre esos avances y el sistema de libre mercado basado en instituciones que
garantizan amplios niveles de libertad economica y acumulacion de capital. En
Laudato si’, por ejemplo, insiste en que tenemos un «superdesarrollo
derrochador y consumista, que contrasta de modo inaceptable con situaciones



persistentes de miseria deshumanizadora, y no se elaboran con suficiente
celeridad instituciones econdmicas y cauces sociales que permitan a los mas
pobres acceder de manera regular a los recursos basicos»?/. Es probablemente
cierto que hay mucho de derroche en el estilo de vida moderno en paises
desarrollados si uno lo mira desde el punto de vista de las necesidades
espirituales e incluso de lo que muchos necesitan para ser felices. Hasta ahi el
llamado del Papa es muy razonable y necesario, aunque ciertamente es muy
dificil definir cuanto es necesario para cada quien. Pero cuando afirma que no
existen las «instituciones econdmicas y cauces sociales» que permitan a los
pobres «acceder» a los recursos basicos muestra, una vez mas, su escasa
comprension de qué es lo que permite superar la pobreza. Pues son
precisamente, como han argumentado los economistas James Robinson y Daron
Acemoglu, las instituciones «inclusivas», es decir, aquellas que garantizan la
libertad econ6mica y la competencia, las que hacen posible derrotar la pobreza,
lo cual no excluye provisién de servicios ptiblicos, sino al contrario®®. Pero
Francisco tiene en mente un modelo distinto de economia que efectivamente no
es compatible con la libertad econémica que todo economista serio entiende
como responsable de la prosperidad. En su conferencia ante los movimientos
populares de Bolivia dejé entrever claramente la influencia que sobre él ha
tenido el peronismo con su espiritu corporativista y redistributivo:

La economia no deberia ser un mecanismo de acumulacion, sino la adecuada
administracion de la casa comun. Eso implica cuidar celosamente la casa y
distribuir adecuadamente los bienes entre todos. Su objeto no es tinicamente
asegurar la comida o un «decoroso sustento». [..] Una economia
verdaderamente comunitaria, podria decir, una economia de inspiracion
cristiana, debe garantizar a los pueblos dignidad, «prosperidad sin exceptuar
bien alguno» [...] Esto implica las «tres T» [trabajo, techo y tierra], pero
también acceso a la educacion, la salud, la innovacién, las manifestaciones
artisticas y culturales, la comunicacién, el deporte y la recreacién®.
Aqui se ve nuevamente la critica a la economia capitalista y a las ganancias
como motor central de la actividad empresarial. Su afirmacién de que lo que se
debe hacer es «distribuir adecuadamente los bienes entre todos» devela



finalmente que el Papa tiene, al menos parcialmente, problemas con el concepto
de propiedad privada y libertad individual. Es cierto que existe toda una
tradicion en la Doctrina Social de la Iglesia que habla sobre el destino universal
de los bienes y la funcion social de la propiedad. De hecho, Francisco suele
recurrir a ella. Pero esta tradicion no significa que haya una oposicién al
capitalismo y a la mas amplia libertad econdémica para reemplazarla por una
«economia comunitaria», como postula el Papa Francisco. La pregunta esencial
cuando los catolicos reflexionan sobre el destino universal de los bienes, como
recuerda el te6logo y fil6sofo argentino Gabriel Zanotti, es ;cual es la manera en
que mas eficientemente se cumple la idea de que la propiedad beneficie lo mas
posible a la mayor cantidad de personas? La respuesta la da Zanotti: «con el
régimen de propiedad privada de los bienes de consumo y de produccion [...]
Alli est4 justamente su funcién social»®). Como dice el mismo Concilio Vaticano
IT recordado por Zanotti: «La propiedad privada comporta, por su misma
naturaleza, una funcion social que corresponde a la ley del destino comtn de los
bienes»®L,

No es entonces necesario, como parece creer a ratos Francisco, que la
economia, y por lo tanto la propiedad o sus frutos, sea «comunitaria» para lograr
que se cumpla el mandato del «destino universal de los bienes». El capitalismo y
la libertad econémica, al ser los sistemas que mas elevan la calidad de vida de
las masas, son también los que mejor sirven a esta idea. Ciertamente la caridad
es consustancial a la libertad y es también posible solo como consecuencia de
una actividad previa que genera riqueza. Las formas de propiedad colectiva o
comunitaria, salvo escasas excepciones, han mostrado en general ser incapaces
de sacar a las personas de la pobreza para darles acceso precisamente a lo que a
Francisco le preocupa, asi como de generar la riqueza suficiente para obras de
caridad significativas. Del mismo modo, cuando el Papa habla de «acceso a la
educacion, la salud, la innovacion, las manifestaciones artisticas y culturales, la
comunicacion, el deporte y la recreacion», todo ello es mucho mejor cubierto en
los paises con mayor libertad econémica en el mundo que en aquellos con menor
libertad econémica. Es la acumulacion de capital y la innovacién en estas
naciones lo que permite los estandares de vida mayores a los que se ven en
Africa o América Latina. Por lo demas ya sabemos que, puesta en practica, la
idea romantica de «distribuir los bienes entre todos» acaba con los incentivos



para una produccion sostenible de riqueza que permita superar la pobreza. Esta
en la naturaleza humana creada por Dios que el hombre persiga su propio
interés, asi como lo esta la capacidad de ser solidario. Una economia que se basa
en la caridad esta condenada a mantener a las personas en la miseria, no solo
porque destruye los incentivos que mueven a creyentes y no creyentes a realizar
actividades productivas, sino porque haria imposible la acumulacion de capital,
que es la clave de la prosperidad econémica de la humanidad. Sin embargo, el
Papa insiste en que los empresarios deben ser una especie de altruistas dado
esencialmente a una economia «de la comunion». Frente a un grupo de
representantes de empresas
afirmo:

La economia de comuniodn, si quiere ser fiel a su carisma, no debe solamente
cuidar a las victimas, sino construir un sistema donde las victimas sean cada
vez menos, donde posiblemente ya no haya mas [...] Por lo tanto, es necesario
ir hacia el cambio de las reglas del juego del sistema econémico-social. Imitar
al buen samaritano del Evangelio no es suficiente [...] Un empresario que es
solo un buen samaritano hace la mitad de su deber: cura a las victimas de hoy,
pero no reduce las de mafiana. Para la comunion es necesario imitar al Padre
misericordioso de la parabola del hijo prodigo y esperar en casa a los hijos, los
trabajadores y colaboradores que se han equivocado, y alli abrazarlos y hacer
fiesta con y por ellos, y no bloquearse por la meritocracia invocada por el hijo
mayor y por muchos que en nombre del mérito niegan misericordia. Un
empresario de comunion esta llamado a hacer todo para que también esos que
se equivocan y dejan su casa puedan esperar un trabajo y un sueldo digno, y
no verse comiendo con los cerdos. Ningun hijo, ningiin hombre, ni siquiera el
mas rebelde, merece bellotas®2.

Luego de esas palabras el Papa insistio, una vez mas, en que los empresarios
vivian en una «economia que mata»:

Podéis compartir mas los beneficios para combatir la idolatria, cambiar las
estructuras para prevenir la creacion de las victimas y de los descartados;



donar mas vuestra levadura para fermentar el pan de muchos. Que el «no» a
una economia que mata se convierta en un «si» a una economia que hace vivir,
porque comparte, incluye a los pobres, usa los beneficios para crear
comunién®2,

Hemos dicho ya que la pobreza, el hambre, la miseria fueron la condicién
natural del ser humano durante practicamente toda su existencia, y que eso
recién cambi6 con la revolucion industrial y el capitalismo, de modo que la gente
«desechada» de la que habla Francisco no es producto de la economia liberal,
sino de su inexistencia. Ahora bien, de que las intenciones de ayudar a todos los
seres humanos son nobles y propiamente cristianas no cabe duda. Pero lo que no
se entiende es que el Papa postule «cambiar las reglas del juego
socioeconémico». ¢Cambiarlas por cuales? ;Las reglas peronistas, socialistas,
comunistas o corporativistas? Por supuesto debe haber mas conciencia ecolégica
y humana en general, pero eso es algo que va mas alla de un cambio de sistema y
que, como hemos visto en el caso del medio ambiente, el mercado facilita lejos
de impedir. La verdad es que nada que pueda proponerse como alternativa al
sistema de libertad econdémica, Estado de Derecho y mercados realmente
abiertos funciona mejor ni cumple el fin de ayudar a los mas pobres de manera
mas eficiente y respetuosa de la dignidad de las personas. ;Una economia de
comunion? Como ideal de comportamiento individual puede ser valorable, pero
como principio de organizacién de todo un sistema econémico haria mas dafio
que bien. El Papa olvida que el padre misericordioso al que se refiere la parabola
del hijo prodigo solo recibe con brazos abiertos a su hijo descarriado luego de
que este se ha arrepentido y ha cambiado. Es decir, celebra su regreso y lo acoge
porque ahora hara méritos y se comportara de acuerdo a la expectativa del
exigente padre. El hermano mayor, que siempre obedeci6 y fue ejemplar, no
puede ver que su hermano se ha sanado y ahora sera como él, de ahi su rabia con
la reaccién del padre. Pero imaginemos por un instante un sistema donde incluso
aquellos «que se equivocan» y carecen de todo mérito obtienen ganancias dignas
como postula Francisco en una interpretacion de la parabola del hijo prodigo que
a mi modo de ver es equivocada. Este sistema seria parecido a la atractiva idea
«de cada cual, segin sus capacidades; a cada cual, segun sus necesidades»
formulada por Karl Marx®. Como expliqué en mi libro La tirania de la



igualdad®, aunque suene bien, esta idea conduce necesariamente a la
destruccion de la libertad y la miseria generalizada. Para entender mejor esto,
supongamos por un momento que aplicamos la formula de dar o pagar a cada
cual segun su necesidad y cobrar a cada cual segin su capacidad. En este caso el
mercado debe ser totalmente suprimido y solo queda la economia centralmente
planificada como alternativa. Esto es obvio y Marx lo tenia claro, pues
tradicionalmente el mercado —o sea, nosotros— no da a cada cual segin
necesidades, sino segun su productividad, es decir, segin la valoracién del que
da y no de la necesidad del que recibe. Las personas compran algo y pagan por
ello cuando creen que lo que compran satisface, a un precio razonable, una
necesidad o deseo. En otras palabras, una persona esta dispuesta a trabajar y
producir algo con su tiempo que después intercambiara por algo que otro
produjo solo si considera subjetivamente que lo que recibe es al menos tan
valioso como lo que entrega a cambio. Pongamos un ejemplo. Supongamos que
usted es el gerente de un hospital y debe contratar a una persona que ayuda con
el aseo y debe contratar también a un médico cirujano. La persona que ayuda
con el aseo es una sefiora soltera de cincuenta afios con cinco hijos, sin
calificaciones y con un hijo enfermo. Una situacion, sin duda, dramatica. El
médico cirujano es un joven de treinta y cinco afios, graduado con honores, con
un doctorado en medicina en Harvard y candidato al premio Nobel de Medicina.
Ademas es sano, vive solo y hered6 de sus padres una situacion muy comoda.
Aqui no cabe dudas de que si de necesidades se tratara, usted deberia pagar a la
sefiora que hara el aseo mucho mas que al médico cirujano y, sin embargo, usted
claramente pagaria mas al médico. ;Por qué? Porque su productividad, su
preparacion y el beneficio que genera a los pacientes es mucho mayor. ¢Es esta
l6gica fria e inhumana? Veamos. Supongamos que usted paga mas a la sefiora
que al médico. ;Cuantos médicos de primera linea cree que va a tener en el
hospital existiendo esa politica de sueldos? Probablemente ninguno. Seria un
irresponsable si pagara mas a la sefiora, pues con eso llevaria a la ruina al
hospital o lo mantendria en condiciones miserables, llevando a la muerte de
muchos pacientes, incluidos nifios, ancianos y mujeres. Al final, si el médico
recibe mayores ingresos es porque la gente que va al hospital valora mas que ese
médico les pueda salvar la vida que la limpieza del hospital. El primero es un
talento escaso y el segundo, aunque sea igualmente un trabajo digno desde el



punto de vista moral, no requiere de mayores habilidades. Quien en realidad
paga el sueldo de ambos son los pacientes de acuerdo a sus valoraciones. Usted
como gerente debe atender el mandato de ellos.

Lo que sucede es que las necesidades de las personas solo se pueden conocer ex
post, es decir, mediante la demanda y la interaccion que tiene esa demanda por
bienes y servicios con la oferta de los mismos. Para ello es necesario que haya
un mercado donde las personas expresen sus preferencias, lo cual supone
propiedad privada. Por tanto, lo que en realidad hace el socialismo al clausurar el
mercado es eliminar la ley de oferta y demanda. No es sorpresivo, por
consiguiente, que termine colapsando y llevando a la poblacién a niveles
miserables de existencia. Aunque Francisco ha dicho varias veces que no habla
desde el punto de vista técnico, lo cierto es que no da simplemente una
orientacion ética, sino que se pronuncia sobre cémo él cree que funciona el
mundo economico para luego decir hacia donde deberia ir. En ambas
dimensiones, sus opiniones yerran el camino, perjudicando precisamente a
quienes pretende ayudar.
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«La ideologia marxista es incorrecta, pero en mi vida he conocido a tantos
marxistas buenas personas que no me siento ofendido si me lo llaman»%, dijo
Francisco en una entrevista al ser preguntado por las acusaciones de marxista
que habia recibido de la derecha norteamericana luego de la publicacion de
Evangelii gaudium. La frase debe sorprender a millones de catélicos que siempre
han sabido que el comunismo es el enemigo acérrimo del catolicismo y que sus
resultados condujeron a la muerte de mas de cien millones de personas. Por
supuesto Francisco no estaba aprobando los gulags ni los genocidios que
hicieron los comunistas en todos los paises en que tuvieron el poder, sino
rescatando las buenas intenciones de comunistas que €l habia conocido y que le
parecian «buenas personas». La identificacion de Francisco con los comunistas
resulté aun mas chocante para muchos catélicos cuando fue preguntado por un
periodista italiano poco antes de la eleccién de Donald Trump acerca de si él
apoyaba una «sociedad de tipo marxista». Francisco contesto:

Son los comunistas los que piensan como los cristianos. Cristo ha hablado de
una sociedad donde los pobres, los débiles y los excluidos sean quienes
decidan. No los demagogos, los barrabas, sino el pueblo, los pobres, tengan fe
en Dios o no, son ellos a quienes tenemos que ayudar a obtener la igualdad y
la libertad®’.

En la misma entrevista el Papa se refirio a la desigualdad como «el mayor mal
que existe en el mundo», mal que, como hemos visto, atribuye al sistema
capitalista. Ahora bien, no hay duda de que, por lo menos a nivel retérico,
parcialmente el marxismo alega defender el derecho de los oprimidos y los
débiles. En eso, como sugiere Francisco, se parece al cristianismo. Pero también



afirma la aniquilacion completa de un sector de la sociedad, siembra el odio,
profesa el ateismo y la destruccion de toda religion, justifica la dictadura
violenta de una clase sobre otra, niega la existencia de la propiedad privada,
denuncia los derechos humanos como una invencion burguesa para sostener el
régimen capitalista e incluso, en el caso de Marx, afirma que hay pueblos o razas
inferiores a otras. Ademas es, como el nazismo, radicalmente antisemita y niega
por completo la libertad del individuo frente al colectivo. Todas estas
caracteristicas y muchas otras de la ideologia marxista debieran bastar para que
un Papa exprese su total rechazo a ella o, al menos, si simpatiza con aspectos de
la teoria, sea rotundamente claro en condenarla por su naturaleza criminal. Mas
aun cuando se observan los resultados inevitables que esta ha tenido en la
practica.

En entrevista con diario La Vanguardia el Papa volvio a aplicar un enfoque mas
bien marxista en su critica al capitalismo. Luego de repetir que el sistema
econdémico mundial «no era bueno», el Papa afirmo:

La economia se mueve por el afan de tener mas y, paradéjicamente, se
alimenta una cultura del descarte [...] Y ahora también estd de moda descartar
a los jovenes con la desocupacién. A mi me preocupa mucho el indice de paro
de los jévenes, que en algunos paises supera el 50 por ciento. Alguien me dijo
que 75 millones de jévenes europeos menores de 25 afios estan en paro. Es una
barbaridad. Pero descartamos toda una generacion por mantener un sistema
econdmico que ya no se aguanta, un sistema que para sobrevivir debe hacer la
guerra, como han hecho siempre los grandes imperios. Pero como no se puede
hacer la Tercera Guerra Mundial, entonces se hacen guerras zonales. ;Y esto
qué significa? Que se fabrican y se venden armas, y con esto los balances de
las economias idolatricas, las grandes economias mundiales que sacrifican al

hombre a los pies del idolo del dinero, obviamente se sanean®.

Refiriéndose a esa respuesta, el semanario britanico The Economist afirmé que
«al establecer un link entre el capitalismo y la guerra, (el Papa) parece estar
tomando una linea ultra radical: una que consciente o inconscientemente sigue a
Vladimir Lenin y su diagnéstico del capitalismo y el imperialismo como
principal razén de por qué se desaté la guerra mundial hace un siglo»®2,



Como en otras, en esta ocasion las afirmaciones de Francisco son equivocadas.
El mismo The Economist las descart6 sosteniendo que el Papa no es una persona
cerebral o académica, sino mas bien intuitiva e impulsiva. En primer lugar y
como el mismo semanario recalca, diversos imperios en diversas épocas muy
anteriores al capitalismo hicieron guerras atroces y en términos de escala de
exterminio peores incluso a las dos grandes guerras del siglo pasado. De hecho,
gracias al capitalismo y el libre comercio mundial la violencia en el mundo ha
decrecido. Tan potente es la fuerza civilizadora del mercado libre basado en las
ideas que expusiera Adam Smith que el profesor de Harvard

Steven Pinker, en su monumental estudio sobre el declive de la violencia y las
guerras en el mundo, llegd a la conclusion de que el intercambio y el comercio
habian sido un factor central en hacer de nuestro planeta un lugar mas pacifico.
El comercio, dice Pinker, «elimina el incentivo del adversario a atacar, ya que se
beneficia de intercambios pacificos de igual modo [...] Una vez que la gente
entra en relaciones de intercambio voluntarias se ve incentivada a tomar las
perspectivas del otro para hacer el mejor negocio —el cliente siempre tiene la
razon—, lo que a su vez puede llevarlos a una consideracion respetuosa del
interés del otro»”Y. Segtin Pinker, muchas culturas deliberadamente mantuvieron
relaciones comerciales con otras, aunque hubiera sido solo para intercambiar
regalos inutiles, porque esto mantenia redes interculturales activas que
aseguraban la paz entre ellas’l. Sobre por qué este aspecto pacificador del
mercado es usualmente ignorado por la clase intelectual, Pinker dice: «Las élites
intelectuales y culturales siempre se han sentido superiores a la gente de
negocios y no se les ocurre atribuirles a los comerciantes algo tan noble como la
paz»22,

Por ultimo, cabe agregar que el desempleo en Europa, que con toda razén
preocupa a Francisco, es esencialmente el resultado de legislaciones laborales
sobreprotectoras que encarecen el trabajo, haciendo que caiga la demanda por
este, ademas de estructuras de impuestos que espantan la inversion e innovacion
dadas las abultadas cargas que deben enfrentar las empresas. Por eso, el
presidente de Francia Emmanuel Macron ha prometido flexibilizar el mercado
laboral francés, responsable de un desempleo juvenil de dos digitos, y hacer la
vida mas facil a las empresas, cuestion que con dificultades ha intentado llevar a
cabo. Todos estos Estados europeos estan ademas sobreendeudados producto de



sus cargas sociales insostenibles. Finalmente, la crisis europea estd también
directamente relacionada con el euro, introducido artificialmente por las élites de
ese continente, que ademas llevé a gigantescos booms inflacionarios y crisis de
balanzas de pago que arruinaron al sur de Europa, gatillando un masivo
desempleo’3. Nada de ello tuvo que ver con la economia de mercado, sino con
intervenciones oficiales de Estados y bancos centrales.
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Para entender mejor aun la visién del Papa es necesario hablar de la teologia
del pueblo. Antes vale la pena realizar un breve comentario sobre la teologia de
la liberacion, que en parte incorporaba elementos marxistas a la matriz de
analisis teologico catdlico y que fue esencialmente desarrollada en América
Latina por el sacerdote Gustavo Gutiérrez, quien hace poco elogiaria al Papa por
su preocupacién y solidaridad con los pobres’®. Si bien Francisco ha destacado
que la teologia de la liberacion «fue una cosa positiva para América Latina»,
recordando que también tuvo «desviaciones» marxistas que fueron condenadas
por el Vaticano en su momento’2, no seria justo decir que fue partidario de su
forma mas radical. La impresién que se ha generado a nivel de medios
internacionales no es diferenciada ni correcta. The New York Times, por ejemplo,
afirmo6 que «los discursos de Francisco se basan claramente en los temas de la
teologia de la liberacion, un movimiento que busca utilizar las ensefianzas del
Evangelio para ayudar a liberar a la gente de la pobreza y que ha sido
particularmente fuerte en su América Latina natal»’®. E] mismo The New York
Times afirmo6 que Francisco estaba «reviviendo» la teologia de la liberacion en la
Iglesia catolica al abrir el camino para la beatificacion del sacerdote salvadorefio
Oscar Romero, proponente de la teologia de la liberaciénZZ.

Francisco, sin embargo y a pesar de estas sefiales, no asumi6 como propia la
dialéctica marxista revolucionaria que inspiraba a dicha doctrina. En cambio, si
fue un seguidor de una teologia menos agresiva que se conoce como «teologia
del pueblo» y que fue llamada también «teologia populista»’8. La teologia del
pueblo surgio en Argentina luego del Concilio Vaticano II en la década de los 60.
En ese entonces, luego de regresar del Concilio, el episcopado argentino
convoco a un grupo de tedlogos, sacerdotes, obispos, religiosos y religiosas, a



una Comision Episcopal de Pastoral para plantear un plan nacional pastoral.
Estos grupos se combinaron con intelectuales y grupos académicos peronistas de
la Universidad de Buenos Aires y desarrollaron una doctrina que se alejaba del
marxismo y del liberalismo. Dentro de sus categorias centrales se encontraban
las de «pueblo» y «antipueblo». Para esta doctrina el pueblo son esencialmente
los pobres y el antipueblo, los ricos o la élite en general, y solo los primeros
constituyen el sujeto historico y cultural. Ademas son solo sus intereses los que
coinciden con una idea histdrica de justicia al ser victimas de la «violencia
institucionalizada». El jesuita Juan Carlos Scannone, que fuera profesor de
Francisco y exponente de la teologia del pueblo, explica:

En América Latina, son los pobres quienes, al menos de hecho, conservan
como estructurante de su vida y convivencia la cultura propia de su pueblo
(Documento de Puebla [DP] 414), asi como su memoria histdrica, y cuyos
intereses coinciden con un proyecto historico comun de justicia y paz, siendo
asi que viven oprimidos por una situacion de injusticia estructural y de
violencia institucionalizadaZ2.

Y mas adelante el sacerdote agrega:

La teologia del pueblo no pasa por alto los acuciantes conflictos sociales que
vive América Latina, aunque, en su comprension de «pueblo», privilegie la
unidad sobre el conflicto, prioridad luego repetidamente afirmada por
Bergoglio. Pues aunque no toma la lucha de clases como «principio
hermenéutico determinante» de la comprension de sociedad e historia, con
todo, da lugar histérico al conflicto —aun de clase—, concibiéndolo a partir de
la unidad previa del pueblo. De ese modo la injusticia institucional y
estructural es comprendida como traicion a este por una parte del mismo, que
se convierte asi en antipueblo®,

Como se puede ver, la teologia del pueblo se parece a todo populismo en la
medida en que plantea las categorias de pueblo y antipueblo como antagonicas,
dividiendo a la sociedad en abusadores y abusados. Al decir de Cas Mudde y
Cristobal Rovira, el populismo es una especie de ideologia «que considera a la



sociedad como separada en dos campos homogéneos y antagonicos: el pueblo
puro y la élite corrupta, y que argumenta que la politica deberia ser la expresion
de la voluntad general»&l.

La teologia del pueblo, entonces, de un lado cae en la sacralizacion de la
pobreza, que identifica con el pueblo, y de otro lado condena a los ricos y a la
élite como responsables de violencia institucionalizada, poniéndolos del lado del
«antipueblo». No es raro que en un pais como Argentina, donde el peronismo se
convirtio en la fuerza cultural probablemente mas influyente del siglo XX,
Francisco haya seguido esta doctrina, y que sectores de izquierda mas dura
simpaticen con su diagnostico. De hecho, los adherentes de la teologia del
pueblo fueron fundamentalmente peronistas, lo cual se explica porque el
movimiento peronista reclamo ser la voz misma del pueblo. Como ha explicado
Samuel Gregg, «para los tedlogos del pueblo, el peronismo era un tipo de
mecanismo que daba expresion politica a los valores que asociaban con ‘el
pueblo’»82. Dado su origen peronista no es sorprendente entonces que Francisco
haya sido también un seguidor de esta teologia populista. Como dice el mismo
Gregg, «las simpatias de Francisco por la teologia del pueblo estan bien
demostradas»22.

74 José Manuel Vidal, «Gutiérrez, padre de la Teologia de la Liberacién: ‘Solo conocemos el 10 por ciento
de las resistencias al Papa. El otro 90 por ciento esta oculto, pero él lo sabe’», El Mundo, 1 de marzo de
2017.

75 Cafio, Antonio y Pablo Ordaz, «Papa Francisco: ‘El peligro en tiempos de crisis es buscar un salvador
que nos devuelva la identidad y nos defienda con muros’», El Pais, 22 de enero de 2017.

76 Rachel Donadio, «Francis’ Humility and Emphasis on the Poor Strike a New Tone at the Vatican», The
New York Times, 25 de mayo de 2013.

77 «8 Ways Pope Francis Is Changing the Direction of the Catholic Church», The New York Times, 6 de
julio de 2015.

78 Ver: Juan Carlos Scannone, «El Papa Francisco y la teologia del pueblo», Razon y fe, n° 1395, (enero
2015), pp. 31-50.

79 Ibid., p.34.

80 Ibid., p.35.

81 Cas Mudde y Cristébal Rovira Kaltwasser, Populism, A Very Short Introduction, Oxford University
Press, Nueva York, 2017, p. 6.

82 Samuel Gregg, «Understanding Pope Francis: Argentina Economic Failure and the ‘Teologia del
Pueblo’», The Independent Review, vol. 21, n° 3, (Pope Francis and Economics), (invierno 2017), p. 369.
83 Ibid., p. 371.



El hecho de que el Papa Francisco ha sido fuertemente influido por una
doctrina populista y anticapitalista como el peronismo es tan conocido que, en la
primera escena de la serie que Netflix dedico a Francisco, el entonces cura
Bergoglio aparece cantando junto a algunos amigos a favor de Peron. Mas aun,
en 2015 The Economist publico un articulo completo dedicado a Francisco
titulado «The Peronist Pope» («El Papa peronista»)4. En la misma linea,
también en 2015, con ocasion de una visita del Papa a Estados Unidos, The
Washington Post publicaba también un articulo titulado «No se puede entender
al papa Francisco sin Juan Perén y Evita»32, El articulo citaba a estudiantes de
Bergoglio que lo definian como peronista, explicando mas adelante que Peron
rechazaba tanto el marxismo como el liberalismo y buscaba un camino
intermedio. En 2017, en entrevista con el diario Clarin, la periodista y ensayista
argentina Beatriz Sarlo afirmaba por su parte que el Papa era «peronista y
populista desenfadado» y que se involucraba en la interna de ese partido®. ;Pero
qué significa realmente que Francisco sea peronista o se encuentre al menos
fuertemente influido por esa corriente de ideas? Efectivamente Perén rechazaba
el marxismo al igual que el Papa Francisco, por lo que acusarlo de marxista
parece del todo inapropiado. Pero el general Peron fue un directo heredero de la
tradicion fascista y de su vision anticapitalista y populista. Aunque no hay total
claridad sobre el supuesto encuentro entre Peron y Benito Mussolini, segtn el
mismo Perén, cuando estuvo en Italia conocié personalmente al lider maximo
del fascismo, momento que recordaria en los siguientes términos:

No me hubiera perdonado nunca al llegar a viejo el haber estado en Italia y no
haber conocido a un hombre tan grande como Mussolini. Me hizo la impresion



de un coloso cuando me recibi6 en el Palacio Venezia. No puede decirse que

fuera yo en aquella época un bisofio y que sintiera timidez ante los grandes

hombres. Ya habia conocido a muchos. Ademas, mi italiano era tan perfecto
como mi castellano. Entré directamente a su despacho, donde estaba él
escribiendo; levanto la vista hacia mi con atencion y vino a saludarme. Yo le

dije que, conocedor de su gigantesca obra, no me hubiese ido contento a mi

pais sin haber estrechado su mano®’.

En otra oportunidad Peron recordaria como Mussolini habia hablado en una
plaza en contra de los ricos, cuestion que lo marcaria para siempre. Es crucial
recordar aca que el fascismo fue un movimiento obrero inspirado en el
socialismo y que rechazaba visceralmente el liberalismo occidental. Benito
Mussolini, en su articulo titulado «La doctrina del fascismo», diria lo siguiente:

Antiindividualista, la concepcion fascista de la vida destaca la importancia del
Estado y acepta el individuo solo en la medida en que sus intereses coinciden
con los del Estado [...]. [El fascismo] es opuesto al liberalismo clasico que
surgié como reaccion al absolutismo y agoté su funcion historica cuando el
Estado se convirtié en expresion de la conciencia y la voluntad del pueblo. El
liberalismo neg6 el Estado en nombre del individuo; el fascismo lo reafirmaZ.

Tampoco proponia el fascismo de Mussolini las estatizacion total de los medios
de produccion, sino mas bien su sumision a un férreo control estatal. El modelo
era conocido como corporativismo y planteaba la cartelizacion de empresas por
localidad, las que a su vez se organizaban en federaciones regionales y luego
nacionales. Lo mismo ocurria a nivel de obreros. Si bien bajo el esquema
fascista existia propiedad privada, no habia mercado libre y competencia como
se entiende en el sistema liberal. Estas organizaciones debian planificar, bajo
control estatal, todo el sistema economico. El fascismo veia ademas en la
sociedad liberal un conflicto entre abusadores y abusados, entre explotadores y
explotados, donde los explotadores eran por cierto los duefios del capital, a
quienes el caudillo debia defender. Siguiendo esas ideas, Per6n puso fin a una
época de oro en Argentina, gracias a la cual el pais habia llegado a encontrarse
entre los diez mas ricos del mundo, con un avance econémico y social admirado



en todo el planeta. Vale la pena repasar, como lo hicimos con Gloria Alvarez en
El engario populista, 1o que ocurri6 al pais trasandino para tener una mejor idea
de los resultados que se siguen de la cosmovision que en buena medida inspira al
Papa Francisco.

Un excelente articulo de The Economist, titulado «La tragedia de Argentina: un
siglo de decadencia», presenta un panorama deprimente sobre este asunto®2. El
semanario inglés recordd que durante casi cincuenta afios, antes de la Primera
Guerra Mundial, Argentina crecid, en promedio, a tasas del seis por ciento anual,
las mas altas jamas registradas en la historia del mundo por entonces. El famoso
Teatro Colon, entre muchos otros edificios que aun permanecen, fue construido
en 1908, dando testimonio de la época dorada del pais. Millones de europeos
abandonaban sus paises para llegar a la tierra prometida de Argentina, a tal punto
que, en 1914, la mitad de los habitantes de Buenos Aires habia nacido en el
extranjero. Entre 1900 y 1914, la produccion industrial de Argentina se triplico,
alcanzando un nivel de crecimiento industrial similar al de Alemania y Japon. En
el periodo 1895-1914 se duplico el numero de empresas industriales, se triplico
el trabajo en ese sector y se quintuplicé la inversién en el mismo2’. Todo esto fue
acompafiado de un progreso social sin precedentes en el pais: si en 1869 entre el
doce y el quince por ciento de la poblacion econémicamente activa pertenecia a
los sectores medios, en 1914 la cantidad alcanzaba el cuarenta por ciento. En el
mismo periodo, el nivel de analfabetismo se redujo a menos de la mitad2l. Sin
embargo, cien afios después Argentina esta convertida en un desastre econdémico.
Un dato basta para dimensionar la magnitud de la decadencia argentina: si en
1850 el pais tenia un nivel de riqueza equivalente al treinta por ciento de
Australia, que posee condiciones naturales similares, en 1914 su nivel de riqueza
ya alcanzaba un setenta por ciento del de ese pais. En pleno siglo XXI,
Argentina nuevamente tiene apenas un tercio del nivel de riqueza de Australia,
es decir, retrocedié mas de un siglo en términos relativos2?. Esto ocurrié cuando
Argentina abandono las instituciones liberales que la habian caracterizado en su
época de gloria para abrazar instituciones populistas y estatistas que terminaron
por arruinarla. Especialmente tras la Gran Depresion de la década de 1930, y
siguiendo una tendencia mundial, Argentina cerr6 su economia e incremento
dramaticamente el intervencionismo estatal en la misma. Como ha explicado
Aldo Ferrer en su clasico libro sobre historia econdmica argentina, la crisis de



los afios treinta provocé un cambio de las ideas econdmicas dominantes desde el
paradigma liberal hacia un sistema estatista inspirado en las recetas del
economista John Maynard Keynes22. Con Perén, el comercio fue restringido atn
mas, el gasto publico se incrementdé dramaticamente llevando a un aumento
explosivo de la deuda, el Estado comenz6 a repartir privilegios y beneficios de
todo tipo a grupos de interés y a intensificar politicas de industrializacion
interna. Varias nacionalizaciones se llevaron a cabo, siendo la mas famosa la de
los ferrocarriles. El crecimiento econémico se redujo y la inflacion se dispard,
pasando de un 3,6 por ciento en 1947 a un 15,3 por ciento en 1948, y un 23,2 por
ciento en 1949, deteriorando asi gravemente el poder adquisitivo de las clases
trabajadoras??. Las exportaciones como porcentaje del producto interior bruto
(PIB) siguieron cayendo debido al ataque del gobierno a los productores
nacionales. En suma, Peron introdujo un cancer populista del que Argentina
jamas se recuperaria. El famoso y aclamado libro The commanding heights, que
da cuenta de casi un siglo de luchas por la economia mundial, resumiria de este
modo la destruccion que Peron haria de la institucionalidad Argentina:

Aprovechando la popularidad de preguerra de las ideas fascistas, Peron
convirtio a la Argentina en un pais corporativista, con poderosos intereses
organizados —grandes empresas, sindicatos, militares, agricultores— que
negociaron con el Estado y con los demas para obtener posicién y recursos. El
incit6 pasiones nacionalistas, avivo pretensiones de grandeza y persiguio
estridentemente politicas antiestadounidenses. Nacionalizo gran parte de la
economia y puso barreras comerciales para defenderla. Cort6 enlaces de la
Argentina a la economia del mundo, que habia sido una de sus grandes fuentes
de riqueza, incrust6 la inflacion en la sociedad y destruy6 las bases de un
crecimiento econémico s6lido?2.

Es extrafio que el Papa Francisco no extraiga las valiosas lecciones que la
historia de su propio pais ofrece.
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Existe toda una discusion internacional en torno a qué tan de izquierda es el
Papa Francisco. En 2013 la BBC public6 un articulo titulado «EI Papa es el
nuevo héroe de la izquierda mundial», que se referia a otro articulo del diario
britanico The Guardian en el que se afirmaba que el Papa era visto entre los
lideres de opinion de izquierda como un nuevo referente que podria desplazar a
Obama2®. En América Latina la impresién es similar. El comentarista de asuntos
latinoamericanos Andrés Oppenheimer recuerda que una vez que fue ungido
como Papa, Francisco siempre se mostré bien dispuesto con Cristina Kirchner —
a pesar de sus conflictos en el pasado—, reuniéndose con ella en varias
ocasiones en el Vaticano donde la recibié siempre «calurosamente»?Z. Llegado el
tiempo de la eleccion, cuenta Oppenheimer, Francisco opt6 por apoyar mucho
mas a Daniel Scioli, el candidato de Cristina, ignorando casi por completo a
Mauricio Macri. Luego de que Macri fuera elegido presidente de la Republica,
este fue felicitado por jefes de Estado de todo el mundo, menos por el Papa
Francisco. Cuando tiempo después el presidente Macri viajo al Vaticano, el Papa
le concedié una audiencia de apenas veintidés minutos en la biblioteca del
Vaticano, muy diferente de los largos almuerzos con Cristina en la residencia
papal y a las extensas reuniones con Correa, Evo Morales y Castro.

En otra sefial compleja, el Papa Francisco rechazo reunirse con la lider social y
madre de los comederos populares «Piletones», Margarita Barrientos, partidaria
de Macri que viajo especialmente desde Argentina a Roma a verlo luego de que
asumiera el sillébn de Pedro. Sin embargo, Francisco no dudé en reunirse con
Hebe de Bonafini, lider de las madres de Plaza de Mayo y declarada
ultrakirchnersita de extrema izquierda, que celebr6 publicamente los atentados a
las Torres Gemelas en 2011. También fue polémica su decision de recibir a la



familia del activista Santiago Maldonado, vinculado a grupos extremistas y cuya
muerte se utilizo politicamente de manera masiva por el peronismo para destruir
la credibilidad de Macri antes de las elecciones parlamentarias de 2017. El
peronismo culpd al gobierno de Macri de haber asesinado a Maldonado en
circunstancias de que todos los peritos forenses, incluyendo los de la familia
Maldonado, concluyeron que el activista habia muerto ahogado en un rio por
causas naturales. Sin embargo, en su pretension de crear un martir para la causa
de extremistas supuestamente mapuches, la familia continu6 alegando que habia
sido asesinado. Con su decision de recibir a los Maldonado en el Vaticano,
Francisco intervino en un asunto politicamente cargado dando credibilidad a la
version de la familia y causando un gran rechazo entre amplios sectores de la
sociedad argentina.

Pero no toda intervencion politica en Argentina ha sido desafortunada. Hay que
recordar también que cuando Cristina entré en conflicto con el campo producto
de las retenciones confiscatorias que impuso, el entonces cardenal Bergoglio
critico al gobierno de

Kirchner instandola a hacer un «gesto de grandeza» para destrabar la compleja
situacion. Fue siempre ademas un acérrimo critico de la corrupcion en ese pais y
denuncio que bajo los Kirchner no habia habido una real politica de superacion
de la pobreza®,

Pero tal vez el caso mas polémico es el de Venezuela. Segtiin Oppenheimer, el
Papa Francisco lanz6 un salvavidas a Maduro en 2016 cuando la presion de la
calle lo tenia en jaque2?. Cuando la MUD (Mesa de Unidad Democratica) que
hace oposicién a Maduro se negaba a negociar y queria forzar el referéndum
revocatorio, la mediacion del Vaticano logré la suspension de la multitudinaria
marcha convocada para llegar hasta el palacio de Miraflores. Monsefior Claudio
Maria Celli, enviado del Vaticano, logréo que la marcha se desviara y que se
suspendiera el juicio politico que la Asamblea tenia programado iniciar contra
Maduro, a cambio de la liberacion de seis presos politicos. Como resultado de
todo lo anterior, Maduro pudo ganar tiempo y continuar con la brutal represion.
En palabras de Oppenheimer, el Vaticano ha jugado un rol muy negativo en la
crisis

venezolana:



Varias entrevistas con lideres politicos venezolanos y el secretario general de

la Organizacion de Estados Americanos, Luis Almagro, me convencieron de

que la mediacion del Vaticano junto con la falta de una declaracion oficial de
la coalicion opositora dandola por terminada se han convertido en los mayores
obstaculos para restablecer la democracia en Venezuela [...] La mediacion del

Vaticano junto a la Unién de Naciones Suramericanas (UNASUR) —una

institucion que no ha hecho mas que defender a demagogos populistas— ha

mirado hacia el otro lado mientras Maduro se ha rehusado a liberar a Leopoldo
Lopez y otros prominentes presos politicos, y ha aumentado el numero total de
presos politicos de 83 el afio pasado a 108 hoy, segun cifras del Foro Penal

Venezolanot®,

Ahora bien, en 2017 el Papa efectivamente pidi6 a Maduro que no se realizara
la Asamblea Constituyente y llamo6 genéricamente a contener la violencia. No se
puede, en ese sentido, negar que el Papa tiene una legitima preocupacién por lo
que ocurre, pero su fe en la posibilidad de dialogo con Maduro ha sido
imprudente. De hecho, Maduro traicion6 todo lo que acordé con la Santa Sede,
tal como advirtieron en la oposicion. Asi y todo el Papa Francisco se niega a
condenar abiertamente el régimen de Maduro. Camino a Colombia en
septiembre de 2017, en un vuelo que pasaria sobre el territorio de Venezuela, se
limité a orar y expresarles a los periodistas que lo acompafiaban: «Quisiera
decirles que en el vuelo sobrevolaremos Venezuela y pedirles una oracion para
que pueda haber didlogo y que el pais tenga una buena estabilidad»1%L. El tono
conciliador y neutral de Francisco contrasta fuertemente con las declaraciones
que en los mismos dias hizo el Arzobispo de Caracas, el cardenal Jorge Urosa:

La situacion que ya iba mal en tiempos del presidente Chavez ahora esta peor
porque se ha profundizado en la inoperancia del Gobierno y al mismo tiempo
se ha radicalizado la imposiciéon de un sistema totalitario y estatista, fracasado
en todos los paises donde se ha impuesto. Ademas, cada vez hay menos
capacidad de actuar en libertad y se han agredido los derechos humanos [...] se
ha anulado al Parlamento y luego se ha establecido un o6rgano politico
absolutamente inconstitucional, pero ademas torpe y fraudulento como lo es la



Asamblea Nacional Constituyente. Es un sistema dictatorial donde no hay
division de poderes, y no se respetan los derechos fundamentales, es decir, ni
siquiera los que estan establecidos en la Constitucién nacionall%.

En su historica visita a Cuba, en tanto, si bien Francisco dejo entrever muy
sutilmente y de manera abstracta reparos al sistema ahi imperante, no dijo una
sola palabra sobre derechos humanos y democracia, algo que marc6 una clara
diferencia con la visita que hizo Benedicto XVI a la isla en 2012. En la misa en
la Plaza de la Revolucién de la Habana, el Papa aleman critico el dogmatismo
ideoldgico: «La verdad es un anhelo del ser humano, y buscarla siempre supone
un ejercicio de auténtica libertad», dijo, y afiadié que algunos «interpretan mal
esta busqueda de la verdad, llevandolos a la irracionalidad y al fanatismo,
encerrandose en ‘su verdad’ e intentando imponerla a los demas»1%,

Y luego, antes de partir de La Habana, defendi6 sin ambigiiedades el derecho a
la libertad individual como fuente de la dignidad humana, e incluso aludi6 a la

situacion de miseria de la isla que atribuy6 también al embargo:

Que nadie se vea impedido de sumarse a esta apasionante tarea por la
limitacion de sus libertades fundamentales, ni eximido de ella por desidia o
carencia de recursos materiales [...] El respeto y cultivo de la libertad que late
en el corazén de todo hombre es imprescindible para responder
adecuadamente a las exigencias fundamentales de su dignidad, y construir asi
una sociedad en la que cada uno se sienta protagonista indispensable del futuro
de su vida, su familia y su patrial®,

En el caso de Francisco, la percepcion de tibieza con el régimen de los Castro
al comparar sus palabras con las de Benedicto XVI y también con las de Juan
Pablo II, quienes visitaron la isla antes que él, fue tema de discusion en
importantes medios internacionales. El diario El Pais de Espafia reporté que los
periodistas que viajaban con el Papa en el avion le hicieron preguntas intentado
que explicara por qué habia sido tan condescendiente con la dictadura cubana.
Segun el diario, los periodistas, lejos de quedar tranquilos con las respuestas de
Francisco, confirmaron su sensacion de que el Papa opt6 deliberadamente por

una posicién més cercana con el régimen comunistal®>,



La historia de Francisco con Cuba incluye una extensa recepcién a Raul Castro
en el Vaticano. De esa reunion, Castro sali6 tan satisfecho que llegd a declarar
que si «el Papa continda hablando asi, volveré a rezar y regresaré a la Iglesia, no
lo digo en broma»1%. Segiin el comentarista y escritor cubano Carlos Alberto
Montaner, a pesar de las buenas intenciones de Francisco, La Habana ve en la
actitud del Vaticano una gran ventaja para consolidar una «dictadura
neocomunista» como variante mas conservadora que la chinal”Z. Por lo demas
Francisco, que visitd Cuba de camino a Estados Unidos, jugé un rol clave en el
acercamiento diplomatico entre los dos paises cuando Barak Obama era atn
presidente. Muchos han visto en ello algo positivo, pero aquellos que conocen
mejor la realidad de la isla tienen una vision diferente. El mismo Montaner
argumenta que la politica de Obama —el presidente mas afin a la izquierda que
probablemente ha tenido Estados Unidos en su historia— solo ha validado la
dictadura marxista cubana sin exigir nada a cambio, rompiendo asi con la
tradicion que todos sus predecesores, demacratas y republicanos, habian llevado
hasta entoncest®,

En una linea similar, la célebre bloguera y disidente cubana Yoani Sanchez
sostuvo que el Papa habia llegado a sellar un pacto con el régimen:

El pacto se ha concretado entre el Vaticano y la Plaza de la Revolucion.
Ambos poderes se dieron el beneplacito y saben que cada uno necesita del otro
para lograr el «plan» que tienen para este pais. Mientras que el gobierno se
propone mantenerse al timon nacional, cueste lo que cueste, la iglesia catodlica
busca parar el flujo de cubanos que abrazan el agnosticismo u otras religiones.

Quiere que Cuba rece el padrenuestro y se confiesel®2,

Ahora bien, los temas diplomaticos ciertamente son discutibles y se podra decir
que Francisco tiene buenas razones para reinsertar a Cuba en el mundo. Lo que
ocurre en su caso en particular es que su afinidad con los lideres populistas de
izquierda latinoamericanos ha sido demasiado evidente, y sus acciones en
relacion con Cuba no pueden dejar de analizarse a la luz de esa conducta mas
general de apoyo a movimientos reivindicatorios populares y gobiernos
populistas. Es por el conjunto de su dichos, amistades politicas y actitudes que
muchos han considerado al Papa Francisco como un hombre de izquierdas.
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Particularmente en América Latina existe una nocion generalizada de que los
catolicos deben ser muy criticos de la economia de mercado. Muchos no aceptan
que el mercado no es un juego de puro egoismo ni menos uno de suma cero
donde uno gana lo que el otro pierde. Deirdre McCloskey ha demostrado con
suficiente persuasion que una serie de virtudes animan a aquellos que hacen
empresa y participan de la sociedad burguesa. Las virtudes burguesas que
sostienen el mercado, y que este a su vez contribuye a propagar —explica la
autora que alguna vez fue comunista—, incluyen el amor, la esperanza, la fe, la
justicia, la prudencia y la templanzall’. No existe una sociedad burguesa que no
emerja de una combinacion de estas virtudes y en la cual el rol de la religion no
haya sido fundamental. Ahora bien, de que existen vicios como la codicia no
cabe duda, pero el capitalismo, lejos de acentuarlos como se cree comunmente,
ha contribuido en muchos casos a morigerarlos. Por eso nos resulta tan
escandaloso cuando alguien como Bernie Madoff estafa o cuando alguien se
hace rico con privilegios especiales, como ha sido el caso de un sinnimero de
empresarios latinoamericanos. Es verdad que las ganancias son el motor del
emprendimiento, pero eso no significa que sean siempre un fin en si mismas.
Estas son, para muchos, mas bien una muestra de que se esta haciendo bien el
trabajo, el cual se cumple con una pasion creadora. Roger Federer no juega tenis
porque quiera ganar mas dinero, pero tampoco renuncia a sus premios cuando
los gana. Lo mismo ocurre con diversos empresarios que ven satisfaccion en
contribuir a la sociedad con sus empresas. El lucro, tan condenado por ciertos
sectores de la Iglesia, es, en este contexto, una sefial de que se hace bien el
trabajo y se sirve a la sociedad, porque solo lucra quien provee bienes y servicios



que las personas demandan. Por cierto, este analisis es valido cuando hay un
mercado competitivo y es muy discutible en el mundo financiero, donde no esta
tan claro qué contribucion real hacen a la economia muchas de sus innovaciones.
Sobra decir que hay buenos y malos empresarios, como también hay sacerdotes
malos y buenos y trabajadores deshonestos y otros muy honrados. Los catolicos
afines a discursos poco matizados como el de Francisco deberian reconocer eso
y evitar referirse a una «economia que mata», pues con ello no reconocen a
aquellos que hacen un aporte real y solo se termina por perjudicar a los mas
pobres mientras se alimenta el populismo y la demagogia. Deberian seguir el
ejemplo de Juan Pablo II que, si bien nunca abrazo6 un capitalismo incondicional,
si lo defendi6 como el mejor sistema posible. En Centesimus annus escribio que
daba «la impresion de que, tanto a nivel de naciones como de relaciones
internacionales, el libre mercado es el instrumento mas eficaz para colocar los
recursos y responder eficazmente a las necesidades»'. Y luego agregd, en una
impecable aplicacion de teoria econdmica liberal: «La Iglesia reconoce la justa
funcion de los beneficios, como indice de la buena marcha de la empresa.
Cuando una empresa da beneficios significa que los factores productivos han
sido utilizados adecuadamente y que las correspondientes necesidades humanas
han sido satisfechas debidamente»2. Por cierto, Juan Pablo II advirtié en el
mismo pasaje de que la empresa es mucho mas que ganancias y que existe una
comunidad humana que debe ser tratada con dignidad y respeto. La diferencia
con Francisco, sin embargo, es notoria, a pesar de los puntos en comun. Juan
Pablo II reconocié sin ambigiiedades el rol social del empresario, de las
ganancias, del mercado libre y del capitalismo, cuestion que Francisco no ha
hecho de igual modo. Francisco ha sido mucho mas categérico en enfatizar los
aspectos negativos del capitalismo y extremadamente silente cuando se trata de
destacar los positivos. El siguiente pasaje de Centesimus annus marca con
claridad insuperable esta diferencia. Escribe Juan Pablo II:

Volviendo ahora a la pregunta inicial, ¢se puede decir quiza que, después del
fracaso del comunismo, el sistema vencedor sea el capitalismo, y que hacia él
estén dirigidos los esfuerzos de los paises que tratan de reconstruir su
economia y su sociedad? ;Es quiza este el modelo que es necesario proponer a
los paises del Tercer Mundo, que buscan la via del verdadero progreso



econdmico y civil? La respuesta obviamente es compleja. Si por «capitalismo»
se entiende un sistema economico que reconoce el papel fundamental y
positivo de la empresa, del mercado, de la propiedad privada y de la
consiguiente responsabilidad para con los medios de produccion, de la libre
creatividad humana en el sector de la economia, la respuesta ciertamente es
positiva, aunque quiza seria mas apropiado hablar de «economia de empresa»,
«economia de mercado», o simplemente de «economia libre». Pero si por
«capitalismo» se entiende un sistema en el cual la libertad, en el ambito
econdmico, no esta encuadrada en un solido contexto juridico que la ponga al
servicio de la libertad humana integral y la considere como una particular
dimension de la misma, cuyo centro es ético y religioso, entonces la respuesta
es absolutamente negativall,

Ningun liberal clasico podria estar en desacuerdo con ese analisis, salvo por su
alusion a la religion, la cual muchos no comparten. Otras partes de Centesimus
annus serian criticadas por economistas liberales, sin duda, pero su espiritu
general, reflejado del mejor modo en el pasaje citado, es perfectamente
compatible con el liberalismo clasico. Recordemos que este no solo promueve la
empresa privada y las ganancias, sino que afirma la necesidad de un fundamento
ético para que el mercado pueda operar eficientemente e incrementar la libertad
integral del ser humano. Lo mismo dijo Benedicto XVI, quien reconocia el rol
del mercado y la importancia de la confianza para que este funcione:

Si hay confianza reciproca y generalizada, el mercado es la institucion
econémica que permite el encuentro entre las personas, como agentes
economicos que utilizan el contrato como norma de sus relaciones y que
intercambian bienes y servicios de consumo para satisfacer sus necesidades y
deseos. El mercado esta sujeto a los principios de la llamada justicia
conmutativa, que regula precisamente la relacion entre dar y recibir entre
iguales [...] En efecto, si el mercado se rige unicamente por el principio de la
equivalencia del valor de los bienes que se intercambian, no llega a producir la
cohesion social que necesita para su buen funcionamiento. Sin formas internas
de solidaridad y de confianza reciproca, el mercado no puede cumplir



plenamente su propia funcién econémicall4,

Juan Pablo IT y Benedicto XVI apuntan a lo que en economia se denomina
«costos de transaccion», los que a su vez se relacionan con las llamadas
«instituciones informales». A mayor confianza, mas faciles son los intercambios.
En otras palabras, el mercado, para operar de la mejor manera, requiere de
confianza interpersonal, es decir, de ética. Como hemos dicho, esta es una vieja
idea liberal clasica que fue olvidada por ciertas formas de economicismo
moderno. En su libro sobre liberalismo clasico, el Nobel de economia James M.
Buchanan explico que el ideal liberal dictaba que las personas deben regirse por
principios de fairness —justicia— «definido en términos de respeto por la otra
persona en un sentido ético basico»2. Buchanan agregd que en oposicién a la
persona que actia éticamente se encuentra «el oportunista que actia éticamente
solo cuando ese tipo de comportamiento lo beneficia privadamente»l®, Los
liberales clasicos, dice Buchanan en el mismo espiritu que postulan Juan Pablo II
y Benedicto XVI, «no creen ni deberian creer que ese modelo de interaccion
social es ideal ni imposible» y por tanto deben rechazar el homus economicus
puramente maximizador de beneficios que postulan los economistast?. En otras
palabras, sin ética, explica Buchanan, el mercado no puede funcionar
adecuadamente. El mismo Buchanan, como antes lo hicieron Hayek, Ropke,
Eucken, Smith e incluso Friedman y muchos otros liberales clasicos, dedic6 gran
parte de su trabajo intelectual a crear el marco teérico para lo que Juan Pablo II
llam6é «un sélido contexto juridico». Sobre este punto, y refiriéndose al
liberalismo clasico, Hayek explica:

La argumentacion liberal defiende el mejor uso posible de las fuerzas de la
competencia como medio para coordinar los esfuerzos humanos, pero no es
una argumentacion a favor de dejar las cosas tal como estan [...] No niega,
antes bien afirma, que si la competencia ha de actuar con ventaja requiere una

estructura legal cuidadosamente pensadall®,

Hemos establecido que el liberalismo clasico no es equivalente a la teoria del
homus economicus puramente maximizador de beneficios que ha desarrollado la
economia moderna y que con razon critica la Iglesia catélica. Hemos mostrado



que una ética de respeto por el prgjimo es sustancial para el mercado y que en
eso liberales clasicos estan de acuerdo con Juan Pablo II y Benedicto XVI.
Ademas, hemos explicado que los liberales clasicos defienden un «solido
contexto juridico» para el buen funcionamiento del mercado. Nada de lo anterior
significa asumir una vision idealista del ser humano. La economia en ese sentido
es una ciencia imprescindible para formular recomendaciones que ayudan a los
mas pobres a salir de la miseria. Juan Pablo II y Benedicto XVI entendieron eso
perfectamente, a pesar de que muchos economistas liberales discreparian con
varios de sus planteamientos. Los catolicos deben ser conscientes de estas
coincidencias filosoficas. Tampoco deben olvidar que fueron hombres de su
iglesia quienes fundaron el liberalismo econémico moderno, mucho antes que
Adam Smith!’®, Aunque con diferencias entre ellos, sacerdotes como Juan de
Mariana, Tomas de Mercado, Santo Tomas, Pedro Fernandez de Navarrete y
otros avanzaron buena parte de las ideas que forman parte del corpus liberal
clasico. Hay que destacar ademas que fue el cristianismo el que sent6 las bases
del liberalismo politico moderno, segun las investigaciones del profesor de
Oxford Larry Siedentop!?), Igualmente, la Doctrina Social de la Iglesia, que
pone al bien del hombre en su centro, no implica una condena al sistema de
mercado, sino que més bien impone su defensal?!. A fin de cuentas es ese
sistema el que permite el maximo desarrollo del potencial humano, la superacion
de la pobreza, la creacion de oportunidades y el florecimiento espiritual y
cultural. De modo que no existe contradiccion alguna entre ser catolico y ser
partidario de un sistema de mercado libre como los propuestos por Smith, Hayek
o Friedman. De hecho, tedlogos catélicos como Michael Novak, que fuera
socialista cristiano en una época, han dedicado su vida a explicar la necesaria
compatibilidad entre capitalismo y catolicismo. Novak, que también estudid
largamente para ser sacerdote, plantea la cuestion sobre el capitalismo y la
Iglesia en los siguientes términos: «el capitalismo democratico no es ni el Reino
de Dios ni esta exento de pecado. Sin embargo, todos los otros sistemas
conocidos de economia politica son peores. La esperanza que tenemos de aliviar
la pobreza y eliminar la tirania opresiva —quizas nuestra ultima y mejor
esperanza— reside en este sistema tan despreciado»122, Novak agrega que «la
experiencia de la libertad religiosa bajo el capitalismo democratico finalmente,
después de tantas resistencias, ha enriquecido el patrimonio de la Iglesia



Cat6lica»i23, Estas reflexiones deberian ser consideradas por Francisco y sus
seguidores al formular juicios sobre el capitalismo.

Si no hay demasiadas buenas razones para oponerse como catolico al
capitalismo, tampoco las hay para sentir culpa por el éxito que se ha obtenido en
el mercado. Es comun ver a hijos de padres catélicos sentirse culpables porque
han tenido ciertas ventajas, como si fuera debido a ellos que otros no las hayan
tenido, o como si el hecho de que un padre dé a sus hijos las mejores
oportunidades posibles sea motivo de vergiienza. Ser exitoso no es un pecado,
sino un motivo de orgullo en la medida en que sea éxito honestamente adquirido.
Ello no excluye preocuparse por el préjimo y ayudarlo, sino al revés: solo el que
esta en una posicion solida puede ayudar a otros. La idea algo popular de que el
trabajo social es una especie de deuda que pagan a la sociedad quienes han
tenido buenas oportunidades gracias al esfuerzo de sus padres es una distorsion
del genuino sentido de la solidaridad hacia los que sufren. Es el amor y no la
culpa lo que deberia movilizar a los catélicos: el amor por si mismos, por lo que
sus familias han logrado y el deseo de que esa realizacion se encarne de igual
manera en otros a quienes se ama como a si mismos. A fin de cuentas fue
también el amor lo que movi6 a Cristo a sacrificarse por todos nosotros. La
culpa da lugar a la rabia, al resentimiento y finalmente a la revuelta en contra de
la propia identidad. En ese mismo sentido, es importante insistir en que
proclamar ideas de solidaridad universal sin atender a la realidad econdmica solo
perjudica a los mas pobres. Es facil, por ejemplo, proponer salarios minimos
elevados porque parece poco lo que se le paga a mucha gente. Pero su aplicacion
solo genera mas miseria y pobreza entre aquellos que se pretende beneficiar.
Este caso, como muchos otros, ilustra que en nada ayuda la emotividad generosa
que muchas veces anima el discurso de solidaridad catélico pues suele caer en
un voluntarismo perjudicial para los mas pobres, como ha mostrado Francisco en
diversas ocasiones.
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Con una mirada divergente pero constructiva, este ensayo —escrito por un
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